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- ecen hafta “Sol” portalda eski TiP Giyesi, simdi TKP’de (iye oldugunu
sandigim Mesut Odman ile bir sdylesiyi okudum. Séyleside Odman, Turkiye'deki son siyasi durumu
ve solun gelisimini degerlendiriyor.

Odman, Turkiye'de “Haziran kalkismasi” na ragmen bir devrimci durumun heniliz olmadigindan
bahsediyor. Odman, bir Ulkedeki devrimci durumun teorik 6gretisinin nesnel ve 6znel kosullarini
sayarak, Turkiye'de bu kosullarin hentiz tam olgunlasmadigini savunurken, tahmin ve tespitinde de
yanilmamak icin beklenmedik gelismelere ufak bir kapi araligi birakmay! da ihmal etmiyor. Odman,
“Ama devrimci durumlarin 6ngoriilmesi imkansiza yakin siklik ve hizda ortaya cikabildigi
de yine bu égretinin iddialari arasindadir’ goriisiinde!

Ancak Odman ile yapilan bu sdyleside benim dikkatimi ceken en énemli husus, Turkiye'deki devrimci
durum tespitinden cok, Odman’in sol hareketin gelecegi, gelisimi ve 6zellikle de demokrasi ile ilgili
dusunceleri oldu.

Odman’a gore sol sosyalist hareketin guclenmesi, bu hareketin kendilerini “sol” olarak tanimlayan
cizgilerin arasindaki iliskilere bagli. Odman, sol hareketi “liberal/ulusal/sosyalist” olarak gruplara
ayirirken, hareketin ylkselmesinde “liberal” solu kategorik olarak dislamaktadir. Fakat Odman’a
gore solun ylkselmesindeki ana sorun, sol sosyalist hareketin “Kiirt solu” ile olan iliskisidir.
Odman, Kiirt ve Tuark emekgilerinin birligi ilkesinden hareketle bugtinki kosullarda bu birligin
gerceklesmesi konusunda pek te iyimser degildir. Odman ’in tek umudu, “Kirt” emekgcilerinin kendi
“kidemli siyasetgilerini” bu yonde etkilemesidir. Yani “6Ilme esegim 6lme” hikayesi!

Bunlar, Odman’in “sol” un yukselme perspektifi cercevesindeki gorusleri.

Ama Odman’in bu baglamda en dikkat ¢ceken durusu ise onun demokrasiye olan bakis acisidir.
Demokrasiyi sosyalist devrimden bir saptirma olarak tanimlayan Odman’a gore sosyalistler ve genel
anlamda “sol”, dncelikle gliclenmek icin “birincisi, demokrasi denilen akil bozucudan arinip
sosyalizmi, nihayet, giindemin basina yerlestirmek sarttir” “ikincisi” ise 6zetle, butin
sosyalistleri tek kurtulus yolu olan “bu sosyalist yola dékmektir.”

Ozetlersek; ona gére sol sosyalist hareketin gliclenmesi, durmadan sosyalizmin tartisilmasina ve
btln sosyalistlerin sosyalizm icin seferber edilmesine bagldir.

K. Marks, toplumsal sorunlarin tartisiimasinin bir anlam tasimasini, o sorunlarin ¢6zUmu igin
kosullarin olgunlasmasina baglar. Odman, nasil Ulkemizde “devrimci durum” icin kosullarin
olgunlasmadiginin tespitini yaparak, devrim tartismasindan kaclyorsa, bence Ulkemizde de henliz
Sosyalizm icin gerekli kosullar olgunlasmamistir. Dolayisi ile ginimUzde sosyalizm tartismasi;
soyut, ici bos bir entelektlel gevezelikten baska bir anlam tasimayacaktir. Evet, sosyalizm ilke
olarak, ana hedef olarak toplumsal program ve ¢c6ziimlere yon vermek icin mutlaka
distndlmelidir; ama eger mesele, yasadigimiz toplumun somut sorunlarini cézmekse o zaman
nesnel veriler Uzerinden tartisip ¢6zim aramak esastir.
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Hele Odman’in bltin sosyalistleri sosyalist yola dokme cagrisi, busbiltiin gerceklerden uzak, hayal
dolu bir fanteziden baska bir sey ifade etmiyor! ‘Havanda su d6gmek’ diye buna denir iste!

)k

Odman’'in bu goérisleri asagi yukari, izledigim kadariyla TKP ’'nin de resmi politikasini da
yansitmaktadir. Zaten sdylesinin Sol portalda yayinlanmasi da bunu dogrulamaktadir.

Bence Odman’in bu sdylesisi, uUlkemizdeki kendilerini “sosyalist” sol olarak tanimlayanlarin
basarnisizliklarinin temel nedeni olan, felsefi anlamda idealist gérislerini, soyut ve kisir bir teorik
stratejiye dayanan pratikteki cikmazlarini ele vermektedir.

idealist felsefeyi pratikte; gercekci olmayan, hayalci, toplumsal yasamdan kopuk, soyut kavramlarla
tartisarak vakit geciren bir dinya gortsU olarak basitce tanimlayabiliriz.

Gercek Marksist diinya gortsu olan diyalektik materyalist felsefe ise yasanan toplumsal
gerceklerden hareketle; toplumsal gelisim ve ilerleme yasalligina uygun olarak, teorik diizeyde
olmasi gereken nesnel toplumsal kosullari, belli bir program dahilinde, pratikte uygulamaya calisan
bir bakis acisidir.

Dolayisi ile Odman’in sdylesideki goruslerini ve ¢6zim Onerisini, felsefi ve ideolojik bakimindan
Marksist ve Leninist dinya gorusune aykiri olarak elestirebiliriz.

Ote yandan idealist diinya goriisiine dayanan Odman’in bu sdylesisi temel alindiginda, pratik
siyaset acisindan Turkiye'de kendilerini “sosyalist” sol olarak tanimlayanlarin, ¢ temel sorunlarinin
oldugunu tespit edebiliriz:

e Sol’'un Kirt hareketiyle olan iliskisi,
¢ Demokrasiye bakis acisi ve
e TUrkiye'de Sosyalist devrimi ilk hedef olarak belirleme stratejisi.

Dikkat edilirse bu ¢ sorun da aslinda sosyalist bir parti icin tamamen birer stratejik konulardir.
Genellikle bir tlkede devrimci donusumleri, programina ve hedefine yazan bir partinin stratejisi, o
partinin temel politikalarinin hedefini, micadele yontemlerini ve ittifaklarini kapsar.

Ornegin “Sosyalist” solun “Kirt Solu” ile iliskileri aslinda, onlarin kendi degerlendirmelerine goére
gelistirdikleri strateji bakimindan, bir ittifak sorunudur.

“Sosyalist” solun “Demokrasiye Bakis Acisi” ise bir yontem veya hedefe gidilecek yol sorunudur.

“Sosyalist” solun “Sosyalizmi tek kurtulus” olarak hedefine almasi ise yine stratejik bir hedef
sorunudur.

Devrimci bir stratejide; hareketin hedefi, micadele yontemi ve ittifaklar bir batinliik arz eder. Yani
stratejinin bu unsurlari birbirleriyle celismemesi gerektigi gibi, tam tersine birbirleriyle uyum icinde
ve birbirlerini tamamlar bicimde belirlenmis olmasi gerekir.

Saglikli isleyen ve basari sansi ylksek olan bir stratejide “hedef”, bltln bir stratejiyi karakterize
eden, stratejinin diger 6gelerini de esas itibariyle sekillendiren ana o6gedir. Yani bir siyasi parti
ulasacagi hedefe gore ortaklik yapabilecedi muttefiklerini belirler ve yine bu hedefin temel icerigine
uygun mucadele yontemini seger.

Eger ortada bir sorun veya basarisizlik varsa, o zaman demek ki “sosyalist” sol stratejisinin ana
sorunu, “hedef” belirlemekle baslamaktadir. Bu alanda yapilan hata, ister istemez ittifaklar
konusuna ve de secilecek temel mucadele yontemi veya gidilecek yol konusuna da yansiyacaktir.
Nitekim de dyledir.
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Sosyalist oldugunu iddia eden bir siyasi partide stratejik hedef nasil belirlenir veya hedef nedir?
Hedef, basitce bir partinin programinin ézetini ifade eden bir bashiktir. Baska bir deyisle hedef,
devrimci bir partinin programinin, bir veya birka¢ kavramla ifadesidir. O halde hedef konusundaki
sorun, bir devrimci partinin programinin nasil yapildigi veya yapilmasi gerektigi ile ilgili bir sorundur.

“Sosyalist” kimlikli bir siyasi parti, programini hangi ydntemle yapabilir? Bence gercek anlamda bir
sosyalist parti, programini bilimsel yontemle yapar. Bilimsel yontemle nasil program yapilir? Bu da
cok aciktir. Bilim, devrim ve donusum yapilmak istenen toplumu, eldeki somut veri ve donelere gore
ekonomik, sosyal ve siyasi yonleriyle analiz eder; analizden cikardigi akil, mantik ve bilimsel somut
teori ve tasarimlarla sonuc programini hazirlar.

Sayin Mesut Odman ne yapiyor?

Sayin Odman, ulkemiz Turkiye toplumu ile ilgili birka¢ cumle ile de olsa, hicbir bilimsel analiz
yapmadan, 6n yargi ile pesinen tek kurtulus yolunun sosyalizm olduguna karar veriyor ve
demokrasiyi bir miicadele yontemi olarak blsbutin dislamakla kalmiyor; hatta demokrasiyi “akil
bozucu” ve “devrimden sapma” olarak degerlendirerek blisbitin aforoz ediyor!

Ulkemizin toplumsal gelisimi ve temel sorunlari ile ilgili benim kendi yaptigim mitevazi arastirmalar
sonucunda elde ettigim sonug; Turkiye'mizin yasanan temel sorunlari, emperyalizme bagimhhgi
ve Ulkemizde demokrasinin blsbitin deforme olmasidir.”Politikadergisi” portalinda yayinlanan
“Bilimsel Sosyalizm ve Kemalizm (Ataturkcultk)” baslikli yazi dizisinin VIII. ve son bélimunde
Glkemizle ilgili somut ekonomik, sosyal ve siyasi veri ve doneler ve bu sorunlara uygun goérdigim
cOzUmler, kisaca ortaya konmustur.

Sayin Mesut Odman, Ulkemizin gelecegi icin stratejik hedef olarak “Bagimsizlik” ve “Gercekten
Demokrasi” yerine pesinen “sosyalizmi” koyunca, bu hedefe baglh olarak ister istemez, yanina
yandas olarak, yani muttefik olarak sadece “sosyalistleri” alabilecektir.

Ulkemizde sol, kendini cesitli kimliklerle tanimlamaktadir. “Liberal Sol”, “Ulusalci Sol”, “Kemalistler
veya Atatlrkcgiler”, “Sosyal Demokratlar”, “Sosyalistler”, “Komunistler” vs. gibi degisik kategorilerde
sol egilimli gorts ve hareketler var. Burada farkli kimlikte sayilan bircok goéris ve sol hareketin
kesistigi ve ortak oldugu noktalar oldugu gibi ayristigi ve hatta zitlastigi noktalar da var.

icinde yasadigimiz reel kosullara ragmen, stratejik hedeflerine “sosyalizmi” koyanlar, sadece
kendilerini “gercek sosyalist” olarak gordikleri icin de digerlerini baska kimlikle degerlendirmekte,
stratejik ortaklik bulma konusunda ise kil kirk yararak yalniz kalmaktadirlar.

Sayin Odman ve diger “sol” sosyalistler, “Kirt Hareketini” cok yanls degerlendiriyorlar. Kirt
Hareketini yanlis yorumlamalarinin nedeni ise sosyalist stratejik hedefin yanhs saptanmasindan
kaynaklanmaktadir. Clinkl sosyalizmi hedef secen bir stratejide, Ulkemizin siyasi kaderinde
emperyalizmin oynadigi rol, yeterince 6nemsenmemektedir. Oysaki Ulkemiz Tlrkiye,
dinyadaki stratejik ve cografik konumu ve Kemalist Turkiye'nin evrensel antiemperyalist
miicadeledeki tarihsel rolii nedeniyle emperyalist giclerin her turld yikici eylemlerinin
odagindadir.

Dolayisi ile bu gorus; cumhuriyet tarihimizin Gcte ikilik son bélimutnde Turkiye'nin giderek
emperyalizme daha da bagimhi hale geldigini, emperyalizmin, Tlrk ulusunu ve Turk ulusal
devletini bolme ve parcalama planlarini yaptigini vs. fazla dikkate almiyor. Ayni goris, emperyalizme
karsi bagimsizlikcl ve demokratik bir programa dayanmayan 6n yargil bir sosyalizmi hedef alan
strateji de Kurt Hareketinin gercek islevini de tam ve nesnel olarak degerlendirme yeteneginden
yoksun kalmaktadir. Yani antiemperyalizmi ana muicadele alani secmeyen bir stratejide, etnik
soven milliyetcilik olan Kirt hareketinin, emperyalizmin kendi ¢ikarlarina hizmet eden Blyuk
Ortadogu Projesinde teror uygulayan sadece bir arag, bir masa olarak kullanildiginin tam
anlamiyla farkina varilamamaktadir. “Sosyalist” solun akil almaz geliskisi, tarihsel ve nesnel olarak
emperyalizme karsi savunulmasi gereken Turk ulusalcihgini “milliyetcilik” gerekcesiyle ret ederken,
emperyalizmin basit bir masasi olan etnik soven Kirt milliyetciligini desteklemesidir.
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Yanlis bir strateji sonucunda Kurt Hareketinin pozisyonu ve islevi de yanhs teshis edilince, ister
istemez onunla yapilabilecek ittifak konusu da vahim bir hata veya sorun olarak ortaya cikmaktadir.
Oysaki Ulkemizin tarihsel gelisimi ile ilgili bilimsel, nesnel ve dogru tespit edilmis antiemperyalist,
demokratik ve devrimci bir stratejide; ulusu ve dolayi ile isci hareketini de bolen,
emperyalizmle isbirligi yapan boyle bir soven hareketle birakin ittifak yapmayi hatta iliski
kurmayi, onunla sadece ve sadece miicadele etmenin zorunlu oldugu kendiliginden
anlasilacaktir.

Sayin Odman gibi distnen sosyalistler, yasanan nesnel ve reel gerceklerle degil de 6n yargi ile
sosyalizmi hedef olarak sectikleri icin ister istemez onlar demokrasiyi, hedefleri olan
sosyalizmden saptiran bir “Tasallut”(bir ¢cesit tecaviz) veya “Akil bozucu” olay olarak
degerlendiriyorlar.

Bana gore Ulkemizde gercek bir demokrasi olmadan asla sosyalizm kurulamaz. ClUnkU sosyalizm,
kapitalist toplumun biytk cogunlugunu olusturan emekcgilerin dizenidir. Emekgcileri sosyalizm icin
seferber edebilmenin en saglikli yolu ise butin kurum ve kurallariyla saglikli isleyen bir demokrasidir.

Kapitalizmde en saglikli isleyen bir demokrasi bile sadece siyasetle yani devlet ybdnetimiyle
sinirlandinimistir. Dolayisi ile burjuva demokrasisinde temel hak ve 6zgurlikler ve esitlikler siyasi
alanda gecerlidir. Ornegin burjuva demokrasisinde kadin-erkek, inancl-inancsiz, degisik etnik
kdkenden gelen, fakat milyarder bir burjuvazi ile bir insaat iscisinin de secme ve secilme hakki esittir.
ilk bakista insana normal gelen burjuva demokrasisinin ana sorunu, ayni siyasi secme ve secilme
hakkina sahip olan emekci ile burjuvazinin, secimlerde belirleyici rol oynayan secmen egilimlerini oy
vermede etkileme acisindan ¢cok farkh toplumsal olanaklara sahip olmalandir. Burjuvazi; parasi,
medyasi, satin aldigi degisik kesimlerden entelektlelleri vs. ile secmeni istedigi yonde ve istedigi
adayda etkilerken, normal bir emekci biutin bu olanaklardan yoksundur. Bu durum nesnel bir
durumdur. Burjuva demokrasisinde burjuvazi her durumda avantajlidir.

Bir de bu nesnel sosyal esitsizlige burjuvazinin egemen oldugu kapitalist sistemde; egitim, medya
vs. gibi araclarla 6znel bilingc durumunun emekciler agisindan burjuvazi tarafindan carpitiimasi
eklenince, burjuva demokrasi acisindan ortaya fair ve esit olmayan bir siyasi yarisma cikmaktadir.

Oysaki sosyalizmde demokrasi, sadece devlet yonetiminde degil, sosyal yasamin bitin alanlarinda
ve Ozellikle ekonomide de uygulanacaktir. Sosyalizmde; toplumsal nitelik kazanmis blyUk Gretim
araclarinin kamulastirilarak sosyal siniflarin tasfiyesi ile birlikte “sosyal esitlik” te blylk 6élcide
saglanmis olacaktir. Bu durumda burjuva demokrasisinde kacinilmaz olarak ortaya c¢ikan toplumsal
esitsizlikler ve farkli olanaklar da yok olacagindan, iste o zaman demokrasi, gercek bir halk
yonetimine donisecektir. Yani tam esit kosullarda yapilan bir halk yonetimi yarismasi
olacaktir!

Tarkiye baglaminda devrimci bir partinin stratejik hedef sorunu, bilimsel bir bakisla Glkemizin
yasanan somut ve reel durumu ile dogrudan ilgilidir. Clnk0 her gercekci ¢c6zim, yasanan reel
sorundan hareketle olanaklidir. Yani yasanan, var olan reel sorundan bagimsiz bir ¢6zim olamaz!

GUnUmiz kosullarinda ulkemiz, reel olarak emperyalizme bagimhdir; tlkemizde uygulanan
demokrasisi ise blsbitin yozlasmistir. Emperyalizm, kendisine bu denli bagimli olan bir tlkede
oyle kolay kolay sosyalizmin kurulusuna g6z yummaz. Elindeki bu avantajla mutlaka sosyalizmin
insasini sabote edecektir. O halde sosyalizm kuruculugu icin emperyalizmden bagimsizhk sarttir!

Ote yandan sosyalizm, bir isci, emekci diizenidir. Emekgilerin genis katilimi olmadan, bir avuc idealist
sosyalistlerle sosyalizm kurulamaz. Emekcilerin sosyalizme goénUlli katilabilmelerinin de yegane
teminati, saglikl isleyen bir demokrasidir.

Sonug olarak, Glkemizde gercekten sosyalizmden yana olanlarin mutlaka éncelikle tam
bagimsizlik ve gercekten demokrasi icin micadele etmeleri sarttir! Atatirk’in izinden sapan
Turkiye'yi yeniden Ataturk’tn hedefine sokmak bunun en gercekci ve guvenilir yoludur. 40 yil 6nce
Deniz Gezmis ve arkadaslariyla birlikte haykirdigimiz istemler, halen bugln de gecerlidir.

“Tam Bagimsiz ve Gercekten Demokratik Tiirkiye!"
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