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1. SIYASET ve KUTUPLASMA

1.1. Siyasal Kutuplasma Tartismalan

Ulkemizde son birkag yildir cok yogun bir bicimde kutuplasma yasaniyor. Bazi meselelere
bakista, dngdrulebilir pozisyon alislar var. Neredeyse herkes Ulkede olan bitenleri
konusmaya basladiginda, bir digerinin nasil bir tutum ve pozisyon alacagini biliyor,
en azindan Ongorebiliyor. Cunkld konusulan o meseleye bakista karsidakinin
tarafsizhgini ve serinkanhhgini yitirdigi, durdugu pozisyona gore o meseleye bakista
onyargih oldugu ve yorumunun da bu Onyargl ve pozisyondan kaynaklandig
varsaylliyor.

Kimse yasanan bu gerilimin bir kutuplasma oldugunu inkar etmiyor. Yalnizca tartisilan
veya hararetle savunulan durum, herkes kendinin akliselim ve tarafsizlikla
meselelere baktigini ve yorum yaptigini savunurken, étekini kutuplasmanin aktéra
en azindan tuzagindaki olarak tanimliyor. Bu tartisma uslubu bile kendi basina
ulkede yasanan kutuplasmanin bir 6rnegi, nedeni ve de sonucu.

Dogal olarak da bu tartismanin en yaygin gérildigi alan siyaset ve medya. Ulkedeki
gecerli siyaset yapma tarzinin alisilmis kavgaci bir Usluba dayandigl, mizakere ve
ikna cabasinin neredeyse hic gérilmedigi bir siyaset alanimiz var. Siyasetin geldigi
bu problemli tarzin karakteri ve nedenleri, bu yazi dizisinin amaci disinda. Fakat
ilginc olan medyanin bu kadar derinden ve bizatihi 6znesi olarak kutuplasmanin
icinde olmasi.

Bu yazi dizisinin amaci, 2010 Nisan ayinda gerceklestirilen bir arastirmanin veri ve
bulgularina dayanilarak yasanilan kutuplasmanin fotografini cekmek ve bu fotografi
anlamaya calismaktir.

1.2. Partiler ve Siyaset

Sonug¢ olarak siyaset, belli bir toplumda birbirinden farkli, cogunlukla birbirine rakip,
catisma halinde olan cikar ve taleplerin muzakere edilmesi ve uzlastiriimasi
alanidir. Siyasal partiler de bu alanin asli unsurlari ve 6zneleridir.

Siyasi partilerin, devletle vatandas ve toplum, siyasetle gundelik hayat arasinda bir kopri
olusturmasi gerektigi sdylenebilir. Siyasal partiler toplumun taleplerini ve gindelik
ihtiyaclarini siyasi karar mekanizmalarina tasiyan, diger farkli talep ve partilerle
muzakere, ikna ve uzlasma sureci sonras! bu talep ve ihtiyaclara ¢6zim arayan
yapilardir.

Ulkemizde siyaset ve siyasetin birinci unsuru olan partiler batililasma cabalariyla beraber
yukaridan asaglya dogru orgutlenmistir. Sistem, toplumun farkh cikar ve
taleplerinden Uremek yerine, yukaridan asaglya dogru kurgulaninca dogasi geregi
bizdeki partiler toplumun talep ve ihtiyaclarindan beslenmiyor. Tersine, bir siyasi
partinin hayata gelisi bir grup insanin bir fikir etrafinda 6rgltlenme cabasindan
basliyor. Bir yeni parti, sosyal ve kulturel farkliliklardan, talep ve ihtiyaclardaki
cesitlenmelerden degil, geleneksel olarak lider ve etrafindaki dar kadronun kontrolu
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altinda vicut buluyor ve var oluyor. Sonra o
kadro ve siyasi fikirler ile toplumun talep ve
ihtiyaclari arasinda iliski kurulmaya calisiliyor. | Toplumun farkl ¢ikar ve
Beslenme tersine olunca sure¢ icinde bir | taleplerinden iiremesi yerine
partinin fikri yenilenmesi ve bunun sonucu | sistem yukaridan asagiya dogru
olarak da kadrolarini gelistirmesi dogal urgulaninca dogasi geregi

oldan olamiyor. Y Y
y Y ki partiler toplumun talep
larindan beslenmiyor.

Bu tersine calismaya, devlet iradesiyle sUrekli olarak
yasalar araciligiyla muidahale edilmesi,
kisitlanmasl ve hatta yasaklanmasi gibi
garabetler de eklenince bizdeki partiler kurumsallasamiyor, kendini yenileme ve
surdurulebilirlik mekanizmalari Gretemiyor.

Tum bunlarin sonucunda sokaklarda, gundelik hayatin icinde, vatandasla yuz yuze, dert,
talep ve ihtiyaclara dokunan parti yapilari ortaya ¢cikamiyor.

Partiler gundelik hayattan degil, devlet glucunden, kaynaklarindan besleniyor ve var
olabiliyor. Boyle olunca da tim siyaset alani devlet olanaklarini ele gecirme Uzerinde
odaklaniyor. Siyaset zemini vatandas ve toplum taleplerinden degil, devlet
mekanizmalarini nasil kullanilacagl, devlet cikarlarinin nasil paylasilacagl tzerinde

gelisiyor.

Bu yap! dogal olarak da hastalikli bir siyaset tarzi Uretiyor. Siyaset tarzina hakim olan
temel anlayis, farkl talep ve ihtiyaclan anlamak, mulzakere etmek, ikna
etmek/olmak ve uzlasma temelinde gelismiyor. Dogrudan cikar ve gic dagitimi
mekanizmalarina sahip olma rekabeti, daha ¢ok catismaci, kavgaci, hosgoérusiz bir
siyaset iklimi Uretiyor. Bu catismaci ve kavgaci yapi 60 yildir gelen tum siyasi
liderlerin tesadufen kavgaci karakterlerinden dogmuyor. Tum siyasi kurum, yasa ve
mekanizmalariyla genel siyaset yapisi, bu siyaset tarzini ve buna uygun lider ve
kadrolari da zorunlu kiliyor.

Fakat bu durum bir baska problemi Uretiyor. Aynen yukaridan asagiya dogru varoluslari
gibi, bu catismaci tarz ve tutum 6énce 6rgutlerine, sonra yandaslarina, topluma ve
gundelik hayata yayiliyor. Bir sure sonra da uzlasmanin 6znesi olmasi gereken
partiler catismanin ve toplumsal kutuplasmanin 6znesi, nedeni ve tasiyicisi haline
donusuyor.

Sade vatandas ise kendisine yer bulamadigl bu siyasete ve partilere karsi bir guvensizlik
uretiyor. Yapilan tUm arastirmalar, vatandasin
var olan siyasi partiler sisteminin genel
isleyisini  begenmedigini ortaya koyuyor.
Vatandas partilerin islevini yerine
getirmedigine, yalnizca partiye yakin kisilerin
cikarlarini savunarak is takibi yaptigina ve
halki temsil etmedigine inaniyor. Bu durum,
siyasetten umudunu kesmeyi, sorunlar
kaniksamayi, ortak cikarlar ve talepler icin

Bir sure sonra da uzlasmanin O.
olmasi gereken partiler ¢atismanin
ve toplumsal kutuplasmanin 6znesi,
ve  taglyicisi haline
or.
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mucadele azminin azalmasini ve giderek bireysel hayatinin sorunlarini kurallar
disinda ¢6zmeye calisma ¢abalarinin yayginlasmasi sonucunu doguruyor. Bunun en
dikkat ceken belirtisi ise “Turkiye’'nin en buyuk ve acil sorunlarini hangi parti
cOzebilir?” sorusuna toplumun beste biri “yeni parti lazim”, dortte biri “bu sorunlar
surer gider” seklinde cevaplar vererek, yariya yakini siyasetten umudunu kestigini

sdyllyor.

Tiirkiye’'nin en biiyiik ve en acil
sorunlarini hangi parti ¢ozebilir?

Tiirkiye’de En ¢ok Hangi Kuruma
Veya Kimlere Goniilden
Giivenirsiniz?

Guvendigi
Kurum Yok
24%

Diger
6%
Hukuk
Siyasi 5%
Kurumlar
10%

Sade vatandasa “Turkiye’de en cok hangi kuruma veya kimlere gonulden glvenirsiniz?”
sorusunu yonelttiginizde Meclis veya bir lider, parti adi dahil herhangi bir siyasi
aktdr adi sdyleyenler yalnizca onda bir oraninda kaliyor. Ama toplumun ddértte birinin
gonulden givenecegi bir kurum olmadigina da dikkat cekmek gerekiyor.

Hem siyasetten umudunu kesmis hem de guvenecegi kurum olmayan dortte birlik toplum
kesiminin, yani yetiskin 12-13 milyonluk kitlenin bUyuklGgunin bir baska alarm
ifadesi olduguna da dikkat cekmek gerekir.
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2. GUNCEL SiYASI TARTISMALARA BAKIS

2.1. Baz siyasi tartismalarla ilgili kanaatler

Anayasa degisiklik paketiyle ilgili genel kanaatleri soruldugunda deneklerin yluzde 55,8’
degisiklikleri demokratiklesme icin dogru ve gerekli olarak gérmekteler. Gorustlen
kisilerin yuzde 44,2’si icinse degisiklikler, iktidarin sivil diktatérlige gidisi ydoninde
bir adimdir.

Ergenekon Davasi etrafinda donen tartismalarla ilgili kanaatleri soruldugunda, hukimetin
cetelerle micadele ettigi kanaatini tasiyanlar ylizde 56,5, hikimetin muhaliflerini
cezalandirdigl kanaatinde olanlar ylzde ise 43,5 oranindadir.

Son aylarda hukimetle yuksek yargl kurumlarn arasindaki gerilimle ilgili gorusleri
soruldugunda, deneklerin yuzde 53’G hukimetin savcl ve hakimlere baski
uyguladigl, yuzde 47’si de hiUkimetin yarginin islerine karismadig| kanaatindedir.

Ergenekon davasi ve yargl tartismalari cercevesinde son glnlerde bazi siyasi liderler ve
partilerce gundeme getirilen erken secim hakkinda gorusulen Kisilerin beste ikisi
“erken secim olmall”, beste UcU “olmamali” kanaatindedir.

Son aylarda kamuoyunu oldukca mesgul eden ve ilgi odagl olan Tekel iscilerinin eylemi
konusundaki kanaatlere bakildiginda, yuzde 45,5’i Tekel iscilerini hakh bulurken,
yuzde 32,3’0 haksiz bulmakta, yuzde 22,2 oranindaki kisi de bu konuda kararsiz
oldugunu sdylemektedir.

Ulkede darbe tehdidinin daha biiyiik oldugunu disinenler yizde 29,3 iken, irtica tehdidi
daha buyuk diyenler yuzde 17,1 oranindadir. Toplumun yuzde 44,5’ine gore ise her
ikisi de tehdit iken, yuzde 9,1’i icin ise her ikisi de tehdit degildir.

Seriatin gelmesinden korkanlar yuzde 40,6, korkmayanlar ise yuzde 46,2 oranindadir.

Asker gerektiginde yonetime el koyabilir fikri yizde 38,5 oraninda destek bulurken, yuzde
47,1 oraninda karsli cikilmaktadir.

Gerektiginde siyasi partiler kapatilmah fikri ylzde 57,1 oraninda destek bulurken, yuzde
30,3 oraninda da karsi ¢ikilmaktadir.

Toplumun yltzde 55,2’si Ak Parti iktidari ddneminde bazi alanlarda ¢ok 6énemli reformlar
yapildigini distinmektedir. Toplumun ylzde 23,2’si icin ise bu kanaat yanlstir.

Bir 6nceki sorunun tam tersi olarak Ak Parti iktidari doneminde irtica/gericilik artti
kanaatinde olanlar yuzde 38,1, tersi kanaatte olanlar yuzde 42,5 oranindadir.
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2.2. Giincel siyaset ve siyasilesme

Guncel siyasi tartismalara dair kanaatlere bakildiginda, hemen hemen tim konularda
toplumun ikiye ayrildigini séylemek mumkin goérinldyor. Fakat bu ayrismanin
sebepleri ne olabilir veya hangi demografik O0zellikler bu ayrismayi aciklayabilir diye
bakilmasi gerekmektedir.

Buraya kadar cevap dagilimlarini okurla paylastigimiz sorularin hemen hepsinde yas,
cinsiyet, yasanilan yer gibi temel demografik verilerle beraber bulgular analiz
edilmeye calisildiginda, ilging bir cevap 06rgisi ortaya cikmaktadir. Temel
demografik farkliliklar dogasi geregi kimi sorularda farkli cevap kimelenmeleri icin
aciklayict olurken, beklenenin aksine bazilarinda yeter guclulukte aciklayici
olmamaktadir. Kirda veya kentte yasiyor olmak, genc veya yasl olmak ya da kadin
veya erkek olmak gibi farkliliklar, toplumda gortlen bu ayrismayl aciklamaya
yetmemektedir. Klrt veya Alevi olmak, basi acik veya turbanli olmak gibi farkliliklar
bazi meselelerdeki degisimler konusunda ipucu vermektedir. Ornegin Kiirtler parti
kapatmaya en yluksek oranda karsi cikan
gruptur. Veya Aleviler seriatin gelmesinden
en c¢ok korkan gruptur. Ama bu tdr
aciklamalar tUm sorulardaki ayrismayi
aciklamakta ortak bir agirliga sahip degildir.

Giincel siyasi tartismalara dair
kanaatlere bakildiginda, ilk
bakista, hemen tiim konularda
lumun ikiye ayrildigini
Buna Kkarsilik iki temel veri ise neredeyse tim ek miimkiindiir.
cevap kUmelenmelerinde aciklayicidir. Bu
veriler, demografik bilgi olarak egitim
seviyesi ve siyasi tercih olarak da oy verecegini sOyledigi partidir. Yani egitim
seviyesi ve tuttugu parti, Kisilerin bircok konudaki tercih ve fikirlerini dogrudan
etkilemektedir.

Anayasa degisiklik paketi hakkindaki kanaatler

Tartisiilmakta olan Anayasa degisiklik paketini degerlendirmeye parti yandaslig ile beraber
bakildiginda degisikliler, Ak Parti yandaslarinin yluzde 89'u tarafindan
demokratiklesmenin geregi, CHP yandaslarinin ylzde 86’si ve MHP yandaslarinin
ylzde 76’sI tarafindan ise sivil diktatorlige gidisin adimlari olarak algilanmaktadir.

Kararsizlar ve oy kullanmayacagini sdyleyenler biraz daha ortada ve temkinliyken, SP

secmeni Ak Partiye yakin, diger parti secmenleri ise CHP ve MHP bloguna yakin
durmaktadirlar.
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B Demokratiklesmemiz igin bu degisiklikler dogru ve
gereklidir.
i iktidar sivil diktatorliige gitmek igin bunlari yapiyor.

Tartisiimakta olan anayasa degisiklikleri

Tiirkiye

AKP

SP

BDP

Kararsiz

Oy Kullanmaz
MHP

TDH

Diger Partiler
CHP

Ergenekon davasi etrafindaki tartigsmalar

Ergenekon davasi etrafindaki tartismalarin nasil degerlendirildigine bakildiginda Ak Parti
secmeninin ylzde 87’sine gore hukumet cetelerle mucadele ederken, CHP
secmeninin yuzde 83’Une gore ise hukumet muhaliflerini cezalandirmaktadir.

Kararsizlar, SP secmeni ve BDP secmeni de hikUmetin cetelerle micadele ettigi fikrine
yakin gorunmektedir.

Ergenekon Davasi etrafinda donen tartigmalara dair fikri
B Hukiimet getelerle miicadele ediyor. & Hiikimet muhaliflerini cezalandiriyor.

Tiirkiye

AKP

SP

Kararsiz

BDP

Oy Kullanmaz
TDH

MHP

Diger partiler
CHP

SIYASETTE VE TOPLUMDA KUTUPLASMA 7/39



HlkUmet ile Ylksek Yargl Kurumlari arasindaki tartismalar

Parti yandasligiyla beraber son aylardaki Huklimet ile YUksek Yargl Kurumlari arasindaki
tartismalarla ilgili cevaplara bakildiginda, Ak Parti secmeninin ytzde 80’i hikimetin
yarginin islerine karismadigini dusunurken, CHP secmeninin yizde 88’i ve MHP
secmeninin yluzde 77’si aksi kanaattedir.

Son aylarda hiikiimetle yarg arasindaki iliski " Hukiimet savci ve hakimlere baski uyguluyor.
B Hiikiimet yarginin iglerine karismiyor.

Turkiye

CHP

Diger partiler
TDH

MHP

Oy Kullanmaz
BDP

Kararsiz

SP

AKP

Erken segim

Ak Parti segcmeni arasinda her on kisinin dokuzu erken secim olmamali derken, CHP ve
MHP sec¢cmenleri arasinda her on kisinin yaklasik yedisi erken secimden yana
gorunmektedir. Diger parti yandaslari arasinda da SP secmeni Ak Parti'ye yakin
dururken, diger parti secmenleri CHP ve MHP bloguna yakinlasmaktadir.

Erken se¢im 1 Olmali = Olmamal

Tiirkiye

CHP

MHP

TDH

Diger partiler
Oy kullanmaz
Kararsiz

BDP

SP

AKP
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Tekel iggileri eylemleri

Ak Parti secmenlerinin yarisindan fazlasi Tekel iscilerinin eylemini haksiz, CHP, MHP ve DP
secmenlerinin beste dordu ise hakli bulmaktadir. Kararsiz ve oy kullanmayacak olan
secmenler ise genel Ulke ortalamalarina paralel bir tutuma sahiptirler.

Tekel iscilerinin eylemlerini nasil degerlendiriyorsunuz?
Hakh buluyorum Kararsizm ® Haksiz buluyorum
Tiirkiye 46 22
CHP 81
BDP 80
TDH 62
Oy kullanmaz 52
Diger partiler 52
MHP 49
Kararsiz 44
SP 39
AKP 24 22

Tuarkiye icin en buyuk tehdit

Darbe tehdidi Ak Parti yandaslarinin yuzde 71’i, CHP yandasinin ylzde 12’si icin daha
yUksektir. Buna karsilik irtica tehdidi CHP’lilerin ylzde 41’i, Ak Parti yandaslarinin
yuzde 6’si icin daha blUyuktur.

Tiirkiye
SP

AKP
BDP
TDH
Kararsiz
Oy Kullanmaz
MHP
Diger
DP

CHP

H Darbe tehdidi daha biiyiiktiir.
M Her ikisi de tehdit

H irtica tehdidi daha biiyiiktiir.
B Her ikisi de tehdit degil
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Seriatin gelmesinden korkuyorum

Seriatin gelmesinden en yUksek oranda korkanlar CHP se¢menleri, buna karsilik en dusik
oranda korkanlar ise SP ve Ak Parti secmenleridir.

Seriatin gelmesinden korkuyorum

® Yanhsg i Ne dogru ne yanhsg H Dogru

Tiirkiye
CHP

DP

TDH
Kararsiz
Oy Kullanmaz
MHP
Diger
BDP
AKP

SP

Gerektiginde siyasi partiler kapatilmalidir

Gerektiginde siyasi partiler kapatiimalidir fikrine destek verenler en yliksek oranda MHP ve
CHP secmenleri arasinda, en disuk oranda bu fikre karsi ¢ikanlar ise BDP ve Ak
Parti secmenleri olarak gorulmektedir.

Gerektiginde siyasi partiler kapatilmalidir
M Kesinlikle dogru i Dogru

MHP

CHP

SP

DP

Kararsiz

TDH

Oy Kullanmaz
AKP

Diger

BDP
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Asker gerektiginde yonetime el koyabilir

Asker gerektiginde yonetime el koyabilir fikrine katilanlar en yuksek oranda MHP ve CHP
secmenleri arasinda iken, en dusuk oranda bu fikre destek verenler BDP, DP ve Ak
Parti secmenleridir.

Asker gerektiginde yonetime el koyabilir B Kesinlikle dogru Dogru

Tirkiye 34
BDP 9
DP 21
AKP 25
SP 26
Diger 33
Oy Kullanmaz 36
TDH 46
Kararsiz 36
CHP 44
MHP 49

2.3. Siyasilesme Degerlendirme

Guncel siyaset ile ilgili tim sorularda géruldugu gibi parti tercihine bagh olarak bir ayrisma
ve parti secmenleri arasinda bir ortak durus ortaya cikmaktadir.

Bu durum dogal kabul edilebilir belki de. Sonug¢ olarak insanlarin bir siyasi tercihi var, bu
tercih belirli bir ddnya gorusunden kaynaklaniyor, bu nedenle de benzer
meselelerde benzer tutum alinmasi dogal denilebilir. Eger yukarida cevaplarini
analiz ettigimiz sorular yalnizca guncel meseleler olsaydi, bu dogru olabilirdi de.

Secmen davranisi Uzerinden bakildiginda, sag-sol, laik-antilaik, otoriter-demokrat vb.
eksenler Uzerinde toplumun ayristigl ve secmen tercihinin olustugu yaygin bir
kabuldlr. Bu konuda yine yaygin olarak kabul edilen modellerden birisi segmenin
ekonomik algisi ve beklentisinin siyasi tercihlerinde rol oynadigidir.

Genel olarak bireyin tavirlarini, hareket bigcimlerini ve siyasi tercihlerini yas, cinsiyet, egitim,
gelir thrd temel demografik 6zellikleri ve degerlerinin belirledigi kabul edilir. Yine bu
kabulde, davranis ve tercihlerin bir dusinme ve muhakeme sureci sonunda
olustugu vardir. Genellikle sanilir ki, insanlar beyinlerini kompartimanlara ayirmis,
her kompartiman kendi dogru ve gerekli bilgilerini biriktirip, tasnif ediyor, her kutu
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birbirinden bagimsiz calisabiliyor, sonra da makul ve mantikli bir degerlendirme
sureci sonunda siyasi kararlar olusuyor.

Bu modellerin hemen hepsi bazi secimlerdeki tercihlerin olusmasini bir yere kadar
acikhyor. Tum bu yaklasimlar secmenin rasyonel davrandigl 6n kabullinden basliyor.
Fakat artik gunimuzde, degisen gindelik hayatin ritmi icinde rasyonel akil ve
degerlendirmeler kadar duygularin, korkularin, algi ve beklentilerin de se¢cmen
davranisini belirledigini biliyoruz.

Halbuki ne hayat ne de beynimizdeki | Fakat artik giiniimiizde,

dustncelerin  sekillenis  ritmi  ve degisen giindelik hayatin ritmi
sistematiginin artik bdyle calismadig .

biliniyor. Beyin, beden, gonul ve dis ";”lde rasy.onel akil ve
diinya (toplumsal kosullar) yasamin her | degerlendirmeler kadar
alaninda ve her aninda birbiriyle | duygularin, korkularin, algi ve

etkileserek dusuncelerimiz ve beklentilerin de se¢men

secimlerimiz olusuyor. Dolayisiyla bu . N
parcalarin her birinin kendi basina ne davranigini belirledigini

oldugu degil, iliskilerinin nasil calistig ve | biliyoruz.
etkilestigi daha 6nemli.

Bir diger 6nemli nokta bellek ve deneyimlerimiz ve bu deneyimlerden edindigimiz izlenimler
ve cikardigimiz dersler. O gunki toplumsal kosullar veya duygu hali ayni deneyimi
farkll animsamaya ve farkli anlamlandirmaya yol acabiliyor. insanlarin zihinleri bos
defter veya makine gibi sizin vereceginiz mesaji not etmeye hazir degil. insanlar
yaygin olarak iddia edildigi gibi kolayca manipiile de edilemiyorlar. insanlarin
gundelik hayattaki tavir ve tutumlari beyin-gonul-beden-toplum doértlistunin karsilikli
etkilesimi icinden ve insanlarin etrafina korkuyla mi umutla mi baktiklarina bagh
olarak olusuyor.

Tam bunlara karsin, analiz etmeye calistigimiz gincel siyasi meselelere dair tutumlarin
hemen hepsinde ayni degerlendirmeler blok olarak toplumun bir kesiminde
gbzleniyorsa, artik dogal segmen davranisindan ve siyasallasmadan daha farkli bir
sorunu konustugumuz agiktir.

O zaman, analizi ilerletmek igin:
v AlgI ve beklentilerinde de bu siyasi tutumlara gore farklilasma olup olmadigina
v' Glncel siyasette analiz etmeye calistigimiz bu sorularda ayni segmen kimesinin
ayni yonde blok halinde davranis ve tutum gosterip gostermedigine
bakmamiz gerekir.

2.4. Yasamdan beklenti ve algilar

Yasamdan memnuniyet algisi ve beklentisiyle ilgili bir grup sorunun cevap dagilimlarina
bakildiginda, genel olarak bir memnuniyetsizlik hali gozlenmektedir.
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Toplumun beste Ucl Turkiye'nin genel hayat sartlarinin kotlye gittigi, Ucte biri de Ulkenin
geleceginin kotl olacagl kanaatindedir. Turkiye'nin genel olarak iyiye gitmedigi
dusuncesinde olanlar toplumun yarisidir.

Tirkiye'de genel hayat sartlari son 5 yilda iyiye gitti. ogru 25

Tirkiye'de genel hayat sartlar 5 yil sonra daha iyi
olacak.
Tarkiye'de poI|t|kTauQr||f§2 ic))llil;r('?lléjag.ellsmeler oluyor, Dogru 26
Genel olarak baktigimda, Tiirkiye'nin sorunlari
azaliyor.
Bagka ilkeye gitme imkanim olsa bile yine de
Turkiye'de yagamayi segerdim.

Dogru 26

ogru 22

g Kesinlikl
Dogru 43 ol s

Benim hayat sartlarim son 5 yilda iyiye gitti. ogru 23

Benim hayat sartlanm 5 yil sonra daha iyi olacak. |Dogru 27

Su anda sahip oldugum imkanlardan ve
gecimimden memnunum,

Dogru 38 3

Genel olarak saglik durumumdan memnunum. Dogru 58 5

0] 50 100

2.5. Farkh Profillere Gore Farkhlasan Memnuniyet

Yukanda “dogru” bulunma oranlarini gérdigunuz Onermeler, bireysel hayat ve ulke
hayatina dair olarak gore ikiye ayrilabilir. Bu ayirma ve verilen cevaplar Uzerinden
her bir gértsulen Kisinin bireysel hayattan ve Ulke hayatindan memnuniyetleri ayri
ayri hesaplanabilir. Bu hesaplama sonucunda genel degerlendirme olarak bazi
demografik farkhliklara gbére memnuniyet algilarinda degisiklikler olustugu
gorulmektedir.

Genclerin bireysel hayattan memnuniyetleri en yUksek seviyedeyken, ulke hayati
konusunda en olumsuz olanlar da onlardir. Ulke hayati konusunda ortalamanin
uzerinde memnuniyetsizlik Universite mezunlarinda gézlenmektedir. Egitim seviyesi
yukseldikce Ulke hayatindan memnuniyet diserken, bireysel hayattan memnuniyet
yukselmektedir.

Ogrenciler ve (st diizey calisanlar arasinda bireysel hayattan memnuniyet en yiiksek
puana ulasirken, Ulke hayatindan memnuniyetleri de en disuk puana inmektedir.
Hem bireysel hayati hem de Ulke hayatina dair en gayri memnun kesim isgiler
olarak ortaya ¢cikmaktadir.
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Alevi inancina sahip olanlar da memnuniyet konusunda en dusuk puanlilar arasindadir.
Kendilerini dindar olarak tanimlayanlar ise diger kesimlere gére daha yuUksek
memnuniyet puanina sahiptir. Varoglarda yasayanlar ulkenin en memnuniyetsiz
kesimidir. Buna karslilik lUks konut ve sitelerde oturanlar gérece daha memnun
gorunmektedirler.

Yasamdan beklenti ve algilarda parti tercihine gére farkliliklar olustugu gézlenmektedir. En
gayri memnunlar BDP yandaslari iken en memnun gérinenler Ak Parti yandaslaridir.
Bireysel hayat konusunda en dlisik memnuniyet puani olanlar CHP’liler, Ulke hayati
konusunda en dusik memnuniyet puani olanlar ise BDP’lilerdir. Ak Parti yandaslari
hem bireysel hem de Ulke hayati konusunda en ylksek memnuniyet puanina sahip
olan kesim olarak ortaya cikmaktadir.

u Bireysel Hayat Memnuniyet Endeksi  ® Ulke Hayat Memnuniyet Endeksi ® Genel Memnuniyet Endeksi
61
AKP 63
. 62
42 :
CHP 32 :
36 .
45;
MHP 37 :
41
33 :
BDP 34 :
33 .
46
SP 49
as
. 42 :
Diger 40
40
46
Kararsiz 43 :
44 :
42 :Tiirkiye
Oy kullanmaz 3538 rortalamasi

Her tirli demografik gruplamalari memnuniyet puanlarina gére hep beraber bir siralama
yaptigimizda en alttakiler ve en (sttekilerin siralamasi ilging bir durumu
gostermektedir. Bu grafikte en memnun ve en memnuniyetsiz beser grup iginde de
siyasi tercihe gbére olusan 3 kimenin olmasi siyasilesmekten 6te bir meseleye
dikkatimizi cekmektedir.
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Siyasi tercihlerdeki farkliliklarin hayattan memnuniyet algilarini da etkiledigi, yalnizca
giuncel meselelerde degil, algilarda da siyasi tercihe bagh farkliliklarin olustugu bir
baska dikkate deger bulgu olarak ortaya cikmaktadir.

En Memnuniyetsiz ve En Memnunlar
u Bireysel Hayat Memnuniyet Endeksi  ® Ulke Hayati Memnuniyet Endeksi ® Genel Memnuniyet Endeksi
69
LUks konutlarda yasayanlar 70
69
63
Carsaf kullananlar 69
66
62
Tlccar/sanayici/isadami 57
59
62
30041 TL'den fazla gelirliler 51
56
61
AKP secmenleri 63
62
42
CHP secmenleri 32
36
40
Gecekondu’da yasayanlar 45
43
40
300 TL'den az geliri olanlar 45
38
Alevi Misliman 33
35
33
BDP se¢cmenleri 34
33
50
Tarkiye 46
48
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3. SIYASI KUTUPLASMA

Ayni arastirma kapsaminda sorulmus dokuz soruyu ele alarak deneklerin her bir soruda
ayni yonde tercihte bulunup bulunmadiklarini analiz ederek nasil bir kutuplasma
hali oldugunu anlamaya calisalim.

AKP iktidari déneminde irtica/gericilik artti.

AKP Iktidari ddneminde bazi alanlarda cok énemli ve yararli reformlar/yenilikler/yasal
degisiklikler yapiimistir.

Seriatin gelmesinden korkuyorum.

Ulkemiz icin darbe mi irtica mi daha buyiik tehdittir?

Asker gerektiginde yonetime el koyabilir.

Gerektiginde siyasi partiler kapatilmahdir.

Ergenekon Davasi etrafinda donen tartismalarla ilgili fikrinizi asagidaki cimlelerden en iyi
hangisi acikliyor?

Son aylarda hukumetle yargl arasindaki iliskiyi sizce simdi okuyacagim cumlelerden
hangisi acikhyor?

Tartisiimakta olan anayasa degisikligi konusuyla ilgili sizce asagidaki hangi cimle
dogrudur?

Bu dokuz sorunun cevaplarinin beraberce degerlendirilmesiyle bir siyasi endeks
yaratiimistir. Bu endekste puan artisl, siyasi gindem maddelerinde AKP yoninde
goruslerin arttigina isaret etmektedir. Diger bir deyisle, bu endekste 9 puan alan bir
kisinin, Ak Parti ddneminde irticanin artmadigl, Ak Parti’nin 6nemli reformlar yaptigl,
askeri ybnetime ve parti kapatmaya karsi oldugunu, hikimetin Ergenekon
davaslyla cetelerle mucadele ettigini, yargl konusuna hukimetin karismadigini ve
Anayasa degisikliklerin demokratiklesme icin gerekli oldugunu dusindigu anlamina
gelmektedir.

Sifir puan alan bir kisinin tUm bunlarda aksi goéruste olup, Ak Parti doneminde irticanin
arttigl, dnemli reformlarin yapiimadigl, vb. kanaatinde oldugu anlamina gelmektedir.

Yani sifir veya dokuz puana yakin hangi buyuklikte kimelenmeler olmasi kutuplasma olup
olmadigini, ne o6lcude yogun oldugunu gosterecektir. Eger siyasi bir kutuplasma
meselesiyle karsi karslya degilsek deneklerin serinkanlilikla, muhakemeleriyle ve bu
dokuz soruyu birbirinden bagimsiz degerlendirerek cevap verecekleri varsayilir.

Asagidaki grafikte yatay eksen O ile 9 arasinda acgiklamaya c¢alistigimiz siyasi puanlamayi
gostermektedir. Dikey eksen ise o puandaki secmen yluzdesi gostermektedir. Eger
kutuplasma yok ise dagilim egrisi duz bir cizgi olacak, eger tim toplum dokuz
soruda da Ak Parti goruslerine yakin olur ise 9 puan da yuzde 100 veya tersi
durumda ise sifir puanda ylzde yUz olacak anlamina gelmektedir.

Asagidaki grafikte tUm deneklerin bu dokuz soruya goére puanlanmalarinin dagilimi

gorulmektedir. Bu grafige bakildiginda toplumun normal bir dagilim gosterdigi
soylenebilir. Grafikteki egri, bu haliyle de 6zel bir probleme isaret etmemektedir.
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Temel demografik karakterlere gore bakildiginda bazi farkliliklar gbézlenmekle birlikte genel
olarak Ulke dagilim egrisine cok benzer egriler olusmakta, bu nedenle de 6zel bir

farklihk gozlenmemektedir.

Kulturel kimlikler Uzerinden bakildiginda ise bir degisiklik gérilmektedir. Aleviler Ulke

ortalamasindan  oldukca

olarak

Ak Parti karsitt  bir noktada

konumlanmaktadirlar. Ayni sekilde Kurtler de Ulke ortalamasindan oldukca farkh
olarak Ak Parti tarafinda yer almaktadirlar.

Burada o6nemli olan her iki kdiltlrel

kimligin Ak Parti karsisindaki tutumlarini
tanimlamaktan ¢ok, ayni zamanda bir siyasi durus olarak da Ulke ortalamalarindan
farkh bir durus gostermeleridir. Ki bu da kulturel kimliklerin artik hayatimizda ve
kararlarimizda ne kadar etkili oldugunun géstergesidir.
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Alevi
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—Tiirkiye
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Fakat yine siyasi parti tercihlerine gére denekleri aynstirdigimizda ¢ikan durum asagidaki

v
v

v Ulke ortalamasi (izerinden bakildiginda zirve noktasi yiizde 20’lerde iken siyasi

grafikte gorilmektedir.

CHP ve MHP se¢meni ile Ak Parti ve BDP se¢menleri iki ayri blok olusturmaktadir.
Iki blok birbirinden oldukga farkli ve hatta birbirinin zitti bir cevap 6rgisii
gostermektedir.

tercihe gore bakildiginda egriler sivriimekte, egrilerin zirve noktasi yilzde 35-40
araligina ¢cikmaktadir.

Iste bu bulgular ve bu grafik siyasi kutuplasmanin fotografidir.

45

40

35

30

25

20

15

10

CHP

A\ [~ ==
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Bu durumda 6numuzdeki soru biraz daha farkhlasmaktadir:

v

v
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Siyasi kutuplasma siyasi parti tercihlerinin Urettigi bir sey midir, yoksa baska seyler
ornegin degerler ve hayat tarzimiz mi kutuplasmayi Uretmektedir?

Yasanilan kutuplasma yalnizca iktidar partisi ve etrafindaki tartismalardan mi
dogmaktadir? Ya da muhalefetin tavri kutuplasmayi aciklamaya yeter mi? Ornegin
iktidarin degismesi ile kutuplasma hayatimizdan cikacak midir?

Gundelik hayattaki gerilim alisiimis kavgacl, uzlasma hUneri eksik siyaset tarzindan
mi  beslenmekte ve kutuplasmayl dogurmaktadir, yoksa kutuplasma mi bu
kavgaciligl ve gerilimi beslemektedir?

Eger yalnizca siyasi parti tercihinden Uremis bir kutuplasmadan sb6z ediyorsak
¢6zUm de siyasi aktorlerin tavir ve tarz degistirmeleriyle ¢ozulebilir, cinkl sonucta
siyasi tercih farkhhig ve guncel tartismalara bu pencereden bakiyor olmak dogal
kabul edilmelidir.

Eger hayat tarzlar, degerler, kulttrel kimlikler gibi daha zor degisen, degismesi icin
kusaklar gereken faktérlerden Ureyen bir kutuplasmadan s6z ediyorsak, bu durumu
catismaya varmadan asmak icin neler yapmamiz gerekir?
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4. TOPLUMDA FARKLILIKLAR VE KUTUPLASMA

Ayni arastirmada sorulan degerler ve Ulke hayatina dair sorularin cevaplari dikkate alinarak
bir “kUmeleme analizi” yapilmistir. Bu analiz yontemi, bir veri setinde belli
degiskenlerde birbirlerine benzeyen vakalari gruplayip, farkh kiimeler yaratmaya
yaramaktadir. GorUsulen Kisileri bazi degerlerine gore gruplamak, birbirlerinden
oldukga ayrisan ancak kendi icinde bircok ortak degere sahip U¢ kime ortaya
cikarmistir.

Bu analiz sonucunda ortaya cikan kimeler incelendiginde, Turkiye toplumundaki farkli
gorus ve degerlere sahip gruplara denk geldigini gormek mumkindir. Bu kimeler,
Modernler, Gelenekselci Muhafazakdrlar ve Dini Muhafazakarlar olarak
adlandirnilabilir. Bu kimeleri daha iyi taniyabilmek amaciyla, profilleri daha ayrintih
olarak asagida verilmektedir.

4.1. Modernler

Bu kiime toplumun yuzde 30,8’ini temsil etmektedir. Turkiye’de ortalama egitim suresi 7,8
yilken, bu kimedekiler 8,8 yilla daha egitimli bir kesimden olusmaktadir. Ayrica
agirlikh olarak bati bolgelerinde dogmuslardir. Bu kimede emeklilerin, 6zel sektor
calisanlarinin ve 6grencilerin Turkiye ortalamasina gore biraz daha fazla oranda
olduklari da gorulmektedir. Ortalama geliri en ylksek olan bu kiimenin dikkat cekici
diger bir 6zelligi, kentsel alanda ve liks alanda oturanlarin oran olarak daha ¢ok,
geleneksel evlerde oturanlarin ise daha az olmasidir.

Turkiye genelinde ortiinmeyen orani ylizde 27, Gelenekselci Muhafazakarlarda ytzde 21
ve Dini Muhafazakarlarda ise yluzde 14’ken, bu kumedekilerin ylizde 52’sinin
ortiinmiyor olmasi dikkat cekicidir. Ortiinenleri arasinda tirban ve carsaflilarin
toplami sadece yuzde 2 mertebesindedir.

Etnik kimlik acisindan Turkiye dagilimina oldukca benzer profil cizen Modernler kiimesinde,
mezhep profili fark goéstermektedir. Kimenin yluzde 12’si Alevi oldugunu beyan
etmistir. Nitekim arastirmada Alevi oldugunu beyan edenlerin yuzde 84’G bu
kimede vyer almistir. Ayni zamanda bu kUmedekiler, kendi dindarliklarini
tanimlarken dinin gereklerini en az oranda yerine getirdigini belirtenler olmustur.

4.2. Gelenekselci Muhafazakarlar

Toplumun ylUzde 32,8’i bu kimede yer almaktadir. Ortalama 7,5 yil ile Turkiye'nin 7,8 yil
olan ortalama egitim slresine en yakin kiime olan Gelenekselci Muhafazakarlar
kiimesinde, ciftci ve esnafin TUrkiye ortalamasina gére daha cok, devlet memuru ve
ust dizey calisanlarin ise daha az olusu dikkat cekmektedir.
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Ortiinme, dindarlik ve aylik hane geliri acisindan ise bu kiime Tirkiye geneline cok
benzemektedir. Etnik olarak olduk¢ca homojen olmasi énemli bulgulardan biridir
(Turkiye'de yluzde 87’yken, bu kiime ylzde 95 oraninda Turk’ten olusmaktadir).

Bu kiimenin ylzde 57’si geleneksel, mistakil evlerde, yuzde 30’u apartman agirlikli olan
kentsel alanlarda oturmaktadir; yuzde 23 oraniyla en fazla kirsal alanda oturan
kimedir ve bu acidan diger kimelerden ve Turkiye ortalamasindan biraz farkli bir
profil cizmekte, cografi acidan da geleneksel bir yapiya sahip oldugunu
gistermektedir.

4.3. Dini Muhafazakarlar

Bu kiimede toplumun yuzde 36,5’i yer almaktadir. Egitimi 7,2 yil ile en disuk olan bu
kimenin Ucte biri G¢ dogu bdlgesinde dogmustur ki bu kimeler arasinda en yuksek
orandir. Neredeyse dértte biri Istanbul’da yasayan bu kimenin, Gineydogu
Anadolu’da oturan orani (ytuzde 14) digerlerine gore daha yUksektir.

Esnaf ve ciftci biraz daha fazlayken, égrencilerin biraz daha az oldugu gortilmektedir. Aylk
ortalama hane geliri, Turkiye ortalamasiyla neredeyse aynidir. Ayrica sadece yuzde
14’UGnun 6rtinmedigi bu kimede yluzde 62 basoértull, yuzde 12 tirbanh ve yuzde 3
oraninda carsafl ile kimeler arasinda en yluksek oranlardadir.

Tarkiye'de 15 yas Ustu yetiskin nifusta yluzde 12 olan Kirt orani, bu kimede yuzde 18
mertebesindedir. Kendini Kirt veya Zaza olarak tanimlayanlarin yluzde 65’i, yani Uc¢
Kart'ten biri Dini Muhafazakarlar kimesinde yer almaktadir. Buna karsilik Turkler
kimelere esit olarak dagiimaktadir.

Kendini en yuksek oranda dindar olarak tanimlayan bu kiimedekilerin beste dérdi kendini
“dinin tim gereklerini yerine getirmeye c¢alisan dindar biri” yani dindar veya “dinin
tum gereklerini yerine getiren” yani sofu olarak tanimlamistir.

4.4. Kumeler ve Giuncel Siyaset

Demografik profillerin Otesinde, bu kumelerin profilleri elbette gundemdeki siyasi
gelismeleri nasil gordukleri Uzerinden cok daha net anlasilabilecektir. Sahip
olduklari degerlerin, bu gelismeleri 6lcerken devreye girmesi beklenir. Ancak bu
degerlendirmelerde ne kadar kati olduklari ve birbirlerinden ne derece farkh
tutumlara sahip olduklari, kutuplasmanin ne kadar sertlesmis veya sertlesmekte
oldugu konusunda da ipucu saglayacaktir.

Asagida, guncel siyasete dair sorulan dort soruda, kimelerde yer alan Kisilerin verdikleri
cevaplarin oranlari yer almaktadir.
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Darbe mi irtica m1 daha biiyiik tehdit?

Turkiye irtica; 17 KISt
45
Modernler irtica; 31 ikisi de tehdit;
50
Gelenekselci Muhafazakarlar irtica; 18 tkisi d:stehdlt;
Dini Muhafazakarlar 5 L d;;ehdit;

Doért soruda da, Modernlerin ve Dini Muhafazakarlarin neredeyse zit cevaplar verdikleri,
Gelenekselci Muhafazakarlarin ise daha ortada, daha ihman bir tutum izledikleri
gorulmektedir.

Ergenekon davasinda Modernlerin ytzde 71’i hukimetin bu dava araciligiyla muhaliflerini
cezalandirdigina inanirken, Dini Muhafazakarlarin ylizde 84’0 hikimetin amacinin
cetelerle micadele etmek oldugunu savunmaktadir. Benzer sekilde, hiukimetin
yargl ile iliskisi degerlendirildiginde, Modernler ylizde 80 oraninda hikimetin savci
ve hakimlere baski uyguladigini, buna karsilik Dini Muhafazakarlarin yuzde 77’si
tam aksine hukumetin yarginin islerine karismadigini sdylemektedir. Dini
Muhafazakarlarin ylizde 88’'i anayasa degisikliklerini desteklerken, Modernlerin
yuzde 73’0 karsi ¢cikmaktadir. Dini Muhafazakarlar darbeyi, Modernler irticayi tehdit
olarak gérmekte, ancak Dini Muhafazakarlarin darbe tehdidini daha yliksek oranda
(yUzde 48) sdylemis olmalari da dikkat cekmektedir.

Daha uzun vadeli degerlendirmeleri iceren Ak Parti'ye ve demokratik degerlere dair
sorulara ¢ farkh toplumsal kime acisindan bakilinca biraz daha degisik bir tablo
gozlenmektedir.

AKP doneminde irtica artti. B Yanlis  ® Nedogruneyanhs = Dogru

Turkiye

Gelenekselci Muhafazakar _
Dindar Muhafazakar .
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AKP iktidarinda bazi alanlarda cok onemli reformiar yapildi.
B Yanhs ® Nedogruneyanhs = Dogru

Turkiye

Modernler

Gelenekselci Muhafazakar
Dindar Muhafazakar

Asker gerektiginde yonetime el koyabilir. ® Dojru Ne dogru ne yanlis
Modernler 11%
Gelenekselci Muhafazakar 20%
Dindar Muhafazakar 12%
Gerektiginde siyasal partiler kapatilabilir. m Dogru Ne dogru ne yanlis
Modernler 10%
Gelenekselci Muhafazakar 15%
Dindar Muhafazakar 14%
Seriatin gelmesinden korkuyorum. ® Dogru Ne dogru ne yanlis
Modernler 9%
Gelenekselci Muhafazakar 20%
Dindar Muhafazakar 11%
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Bu bes soruda da, Modernlerin ve Dini Muhafazakarlarin neredeyse zit cevaplar verdikleri,
Gelenekselci Muhafazakarlarin ise daha ortada, daha iliman bir tutum izlerlerken,
askerin yonetime el koyabilmesi ve siyasi partilerin gerektiginde kapatilabilmesi
meselelerinde ise en sert grup olduklan gorulmektedir.

Modernlerin yluzde 72’'si Ak Parti doneminde irticanin arttigl fikrindeyken, Gelenekselci
Muhafazakarlarin yizde 40’1, Dini Muhafazakarlarin ise yalnizca ytzde 8’i bu
kanaattedir. Ak Parti déneminde 6nemli reformlar yapildigl kanaatinde olanlar
Modernlerde yuzde 28, Gelenekselci Muhafazakarlarda yuzde 49, Dini
Muhafazakarlarda yuzde 83 oranindadir. Seriatin  gelmesinden korkanlar
Modernlerde yuzde 70, Gelenekselci Muhafazakarlarda yluzde 46, Dini
Muhafazakarlarda yluzde 11 oranindadir.

Asker gerektiginde yonetime el koyabilir fikrinde olanlar Gelenekselci Muhafazakarlar
arasinda yuzde 53, Modernlerde yuzde 48, Dini Muhafazakarlarda ylzde 18
oranindadir. Gelenekselci Muhafazakarlarin yizde 75’i, Modernlerin yluzde 64'(,
Dini Muhafazakarlarin ylzde 35’i gerektiginde siyasi partilerin kapatilabilecegi
fikrindedir.

Goruldugu gibi Gc toplumsal kiime arasinda guncel siyasete dair kanaat ve fikirlerde ciddi
farkhliklar gbézlenmektedir. Bu durumda sorgulanmasi gereken bu toplumsal
kUmelerin kanaat ve fikirlerinde blok davranis olup olmadigidir.

4.5. Toplumsal kiimeler, siyasi giindem ve kutuplasma

Bu dokuz sorunun cevaplarinin beraberce degerlendiriimesiyle nasil bir siyasi endeks
yaratildigini daha 6nce aciklamaya calismistik. Bu endekste puan artisi, siyasi
gindem maddelerinde Ak Parti yonunde goruslerin arttigina isaret etmektedir. Diger
bir deyisle, bu endekste 9 puan alan bir kisinin, Ak Parti déneminde irticanin
artmadigl, Ak Parti’nin 6nemli reformlar yaptig|, askeri ydnetime ve parti kapatmaya
karsi oldugunu, hukimetin Ergenekon davasiyla cetelerle micadele ettigini, yargl
konusuna hikimetin karismadigini ve Anayasa degisikliklerin demokratiklesme icin
gerekli oldugunu disindigu anlamina gelmektedir.

Sifir puan alan bir kisinin tUm bunlarda aksi goruste olup, Ak Parti doneminde irticanin
arttigl, dnemli reformlarin yapiimadigl, vb. kanaatinde oldugu anlamina gelmektedir.

Yani sifir veya dokuz puana yakin hangi bayuklikte kimelenmeler olmasi kutuplasma olup
olmadigini, ne o6lcide yogun oldugunu gosterecektir. Eger siyasi bir kutuplasma
meselesiyle karsi karslya degilsek deneklerin serinkanlilikla, muhakemeleriyle ve bu
dokuz soruyu birbirinden bagimsiz degerlendirerek cevap verecekleri varsayilir.

Asagidaki grafikte yatay eksen O ile 9 arasinda acgiklamaya calistigimiz siyasi puanlamayi,
dikey eksen ise o puandaki secmen ylzdesi gostermektedir. Eger kutuplasma yok
ise dagilim egrisi diz bir cizgi olacak, eger tim toplum dokuz soruda da Ak Parti
goruslerine yakin olur ise 9 puan da ylzde 100 veya tersi durumda ise sifir puanda
yuzde yUz olacak anlamina gelmektedir.
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Grafikte goruldugu gibi U¢ toplumsal kime arasinda glncel siyasete dair bir kutuplasma
egilimi vardir. Modernler, Gelenekselci Muhafazakarlar ve Dini Muhafazakarlar
arasinda guncel siyasete dair dokuz soruda oldukca birbirinden farkli bir cevap
Orgusl mevcuttur.

Bu grafigin gosterdigi yasanan siyasi kutuplasmanin toplumsal kékenlerinin de oldugudur.
Bu durumda temel soru toplumsal hayat tarzlarindaki farklilik mi kutuplagsmayi
dogurmaktadir? Bir baska soru da toplumsal hayat tarzlarindaki ne tur degerler
kutuplasma potansiyeli barindirmaktadir?

Bu sorulara cevap bulabilmek amaciyla, bundan sonraki bdlimde, ayni arastirmada

sorulan degerler ve gundelik hayattaki bazi aliskanlik ve tercihlerde ne tir bir
farklilasma oldugu incelenmeye calisiimistir.
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5. TOPLUMSAL KUTUPLASMANIN KOKENLERI

Buraya dek yaptigimiz analizler, gincel siyasete dair meselelere ait kanaat ve fikirlerdeki
farklilasmanin siyasal ve toplumsal kutuplasma fotografi verdigini gostermektedir.
Bu siyasi ve toplumsal kutuplasmanin ne derinlikte oldugunu ve kimelerde yer
alanlarin ne kadarinin artik deyim yerindeyse geri donulemez bicimde
radikallestigini kavramak, siyaset ortamini anlamak acisindan gereklidir.

Bir toplumda farkh dustnen, farkli degerlere ve farkli yasam tarzlarina sahip olan
toplumsal kiimeler olmasi dogaldir. Ancak bu kiimelerin fikir ayriliklarinin birbirine
tamamen zit dusmesi, karsiikh tahammdulsitzlik ve beraber yasama isteginin
ortadan kalkmasi tehlikeli bir yone, toplumsal kutuplagmaya isaret etmektedir.

Ancak Ulkenin siyasi gindemi ve kamuoyu tartismalari takip edildiginde, kutuplasmanin
tek bir siyasi konu veya tek bir siyasi alan Uzerinden olmadigl, birka¢c boyutlu bir
kutuplasmadan bahsedilebilecegi de gorulmektedir.

5.1. Farkh Kimliklere Bakis

“Devletin farkli dini inanislara destek olmasi” 6nermesine “dogru” cevabi verenler dortte Uc
oranindadir (“Kesinlikle dogru” yuzde 11,1, “dogru” yuzde 64,1). Benzer bir soru
dogrudan Aleviler Uzerine soruldugunda da yuzde 67,8 oraninda Kkisi “devletin
Alevilerin dini inaniglarini diledikleri gibi yasayabilmeleri icin destek vermelidir”
kanaatindedir.

“Devletin farkl etnik gruplarin kendi gelenek ve goreneklerini korumalarn icin destek
vermesi” gerektigine deneklerin yluzde 67,1'i “dogru” cevabi vermektedir
(“kesinlikle dogru” yluzde 9,2, “dogru” yluzde 57,9). Ayni soru “devlet Kirt
yurttaslarin  anadillerinde egitim almalarini serbest birakmalidir” seklinde
soruldugunda “dogru” cevabi orani ylizde 40,3’e dismektedir. “Klrt yurttaslarin
kendi anadillerinde egitim almalan” fikrine “yanhs” diyenler yuzde 43,4 oranina
ulasmaktadir.

“Kart meselesinin yabanci devletlerin kiskirtmasi oldugu” fikrine destek verenler gorusulen
Kisilerin dortte Ugune ulasirken, “Kurtlerin ayri bir devlet kurmak istedikleri” fikrine
destek verenler yluzde 54,7 oranindadir.

Gelinin/damadin farkli etnik kimlik veya mezhepten olmasina dair hosgoriye bakildiginda
farkliliga genel olarak olumlu bir yaklasim gézlenmekle beraber, farkli mezhepten
olma hali en dusik, gelinin basinin acik/kapali olma hali en yuksek oranda hos
gorulen durumdur. Gorusulen Kisilerin yuzde 32,7’si farkh mezhebe “hayir” derken,
farklh etnik kdkene yuzde 22,1, gelinin basinin acik/kapali olma haline yuzde 19,4
oraninda “hayir” denmektedir.
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|
Farklh kimliklere bakis
a7 m Kes.dogru
Damadim/gelinim farkli mezhepten olabilir.
Dogru
Damadim/gelinim farkl etnik kokenden 56
olabilir.
Gelinimin basinin a¢ik ya da kapali olmasi 56
benim i¢in fark etmez.
Giineydogu ve Kiirt sorunu Kiirtlerin ayr bir 45
devlet kurmak istemesinden kaynaklaniyor.
Giineydogu ve Kiirt sorunu yabanci devletlerin 56

kiskirtmasindan kaynaklaniyor.

Devlet Kiirt yurttaslarin anadillerinde egitim 33
almalarini serbest birakmalidir.

Devlet etnik gruplarin kendi gelenek ve 58

goreneklerini korumalari icin destek...
Devlet, Alevilerin dini inanislarinmi diledikleri 58
gibi yasayabilmeleri i¢cin destek vermelidir.

Devlet, yurttaslarin inaniglarini ve ibadet 64
bicimlerini diledikleri gibi yasayabilmeleri...

Bu sorulara farkl tutumlarn anlamak amaciyla degisik demografik Ozelliklere gore
bakildiginda cinsiyet ve yas herhangi bir farklilik géstermemektedir. Yani kadinlar ve
erkekler, gencler ve yashlar cok kuguk farkliliklarla bu sorulara ayni yonde cevap
vermektedirler.

Alevi ve Kirt yurttaslar farkh duruslar gostermekte, daha hosgorulu ve daha 6zgurlikcu bir
tutum almaktadirlar. Farkhlik Ureten ve dikkati ceken iki unsur egitim seviyesi ve
siyasi parti tercihidir. Egitim seviyesi yukseldikgce beklenebilecegi gibi hosgoru
seviyesi yukselmektedir.

Asagidaki grafikte, farkli egitim seviyelerine sahip kisilerin bu sorulara cevaplarinin, ulke
ortalamalarina gore farkhhgl gorilmektedir. “Sifir” ekseni Ulke ortalamasini temsil
etmekte, “eksi” taraf, bu onermelere ortalamadan daha yuksek oranda “yanhs”
cevabi verenleri; “arti” taraf daha yuksek oranda “dogru” cevabi verenleri
gostermektedir. Grafigin temel olarak gosterdigi, egitim seviyesi yukseldikce
hosgorl seviyesinin yukseldigidir.
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—
Gelinimin basinin agik ya da kapali
olmasi benim igin fark etmez.
Universite +
m Damadim/gelinim farkh
mezhepten olabilir.
m Damadim/gelinim farkl etnik
kékenden olabilir.
Lise
M Devlet, Alevilerin dini inaniglarini
diledikleri gibi yagsayabilmeleri igin
destek vermelidir.
Devlet Kiirt yurttaglarin
anadillerinde egitim almalarini
Lise alti serbest birakmalidir.
Devlet, yurttaslarin dini
— —) inaniglarini ve ibadet bicimlerini
Ortalamanin alt: Ortalamann (st yagayabilmeleri igin destek
-1 0 vermeli.

Asagidaki grafik, ayni sekilde parti yandashgina goére farkliliklar gostermektedir. Siyasi
tercinlerde CHP secmeni goreceli olarak daha hosgoruliyken, MHP secmeni ve
daha da olumsuz tarafta olmak Uzere SP sec¢meni daha tutucu bir profil
gostermektedir.

= Gelinimin basinin agik ya da kapali
MHP olmasi benim igin fark etmez.

Damadim/gelinim farkli mezhepten
olabilir.

[ | Damadim/gelinim farkh etnik
kékenden olabilir.

CHP Devlet, Alevilerin dini inaniglarini

diledikleri gibi yasayabilmeleri igin
destek vermelidir.

Devlet Kiirt yurttaslarin anadillerinde
egitim almalarini serbest

- birakmalidir.

Devlet, yurttaslarnn dini inaniglarini ve
ibadet bigimlerini yagayabilmeleri icin
destek vermeli.

Devlet etnik gruplarnn gelenek ve
goreneklerini korumalari igin destek
A— —) vermelidir.

Ortalamanin alti Ortalamanin iistii

-1 0 1

AKP
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5.2. Ulke Yonetimi

Ulke ydnetimi hakkindaki sorularda ilginc bulgular ortaya cikmaktadir. Gérisilen kisilerin
yalnizca yuzde 2'si demokrasiye karsidir. “Her durum ve sartta Ulke demokrasiyle
yonetilmelidir” fikrine ylizde 25,7 oraninda kisi “kesinlikle dogru”, yluzde 66,6 da
“dogru” diyerek destek vermektedir.

Fakat ayni zamanda “asker gerektiginde yodnetime el koyabilir” fikrine ylzde 38,5,
“gerektiginde siyasi partiler kapatilabilir” fikrine yuzde 57,1 denek onay
vermektedir.

Bu Uc¢ bulgu bir arada dusunuldiginde, demokratlik degerleri olarak adlandirilabilecek
bazi saptamalarin Ulkemiz kosullarinda giderek siyasilestigi ve degerden cok fikir ve
tercih haline geldigi gozlenmektedir.

Nitekim bu sorulardaki farkliliklar “siyasi tercih” cevaplariyla dogrudan baglantihdir. CHP ve
MHP secmenleri “askerin ybnetime el koymasina” ve “siyasi partilerin
kapatilmasina” Ulke ortalamasindan oldukca yliksek oranda onay vermektedir.

Tarkiye'nin Avrupa Birligine girmesi fikrine kesinlikle karsi olanlar dortte bir oraninda iken
“AB’ye girmeliyiz” diyenler yuzde 56,6 oranindadir.

Ulke Yonetimi ® Kes.dogru
Cocugumun istedigi egitimi alamamasindan 49 Dogru
korkuyorum.
Seriatin gelmesinden korkuyorum. 32
AKP iktidar1 doneminde irtica/gericilik artti. 31

AKP iktidar1 doneminde bazi alanlarda ¢ok

onemli ve yararl reformlar, degisiklikler-... —
Tiirkiye Avrupa Birligi'ne girmeli. 45
Gerektiginde siyasi partiler kapatilmalidir. 49

Asker gerektiginde yonetime el koyabilir. 34

Her durum ve sartta iilke demokrasiyle

yonetilmelidir. 67
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Ak Parti iktidar donemini degerlendirme amacl sorulara bakildiginda “6nemli reformlar
yapilmistir” fikrinde olanlar yuzde 55,2 oranindayken, ayni dénemde irticanin arttig)
fikrinde olanlar ise yluzde 38,1 oranindadir.

Bu iki soruda farkhliklara bakildiginda egitim seviyesi yuUkseldikce, lUks alanlarda
oturanlarda ve geliri en yluksek kesimde bu doénemde irticanin arttigl fikri daha
yUksektir. Siyasi tercihler Uzerinden bakildiginda da dogal olarak Ak Parti ve karsi
blok taban tabana zit kanaattedir.

Gorusulen Kisiler arasinda seriatin gelmesinden korkanlarin orani ylizde 40,6, cocugunun
istedigi egitimi alamamasindan korkanlarin orani ise ylzde 65,8'dir. Cevaplarda
farkli duruslari en belirgin bicimde aciklayan unsur da siyasi parti tercihleridir.

Asagidaki grafikte parti yandasligina gore bu sorulara cevaplarin Ulke ortalamalarindan
farkhligl gorulmektedir. “Sifir” ekseni uUlke ortalamasini temsil etmekte, “eksi” taraf
bu 6nermelere ortalamadan daha yuksek oranda “yanlis” cevabi verenleri, “arti”
taraf daha yuksek oranda “dogru” cevabi verenleri gostermektedir. Grafigin temel
olarak gosterdigi Ak Parti secmeniyle CHP ve MHP secmenlerinin blok halinde nasil
farklilastiklaridir.

Gocugumun istedigi egitimi
alamamasindan korkuyorum.
MHP

Seriatin gelmesinden
korkuyorum.

AKP iktidan doneminde
irtica/gericilik artti.

Gerektiginde siyasi partiler
kapatiimalidir.
CHP

Asker gerektiginde yonetime el
koyabilir.

Her durum ve sartta iilke
demokrasiyle yonetilmelidir.

AKP iktidar ddneminde bazi
alanlarda ¢cok dnemli ve yararli
AKP reformlar yapilmistir.

m Tlrkiye Avrupa Birligine girmeli.

_—

Ortalamanin alti Ortalamanin stii
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5.3. Din ve Laiklik

Din ve laiklik konusunda sorulmus U¢ soruda toplumda neredeyse ikiye bolunmusliuk
gbzlenmektedir. Din dersinin herkese mecburi olmasi meselesinde ylzde 53,4'0
“dogru” ve “kesinlikle dogru” cevabi verirken, ylizde 30,1’i de “yanlis” ve “kesinlikle
yanlis” demektedir.

iIk ve orta 6gretimde kizlarin baslarini értmeleri meselesinde ise “yanlis” ve “kesinlikle
yanls” diyen Kkisilerin orani ylzde 49,6 olarak gorulmektedir. Hakim, savcl,
O08retmen gibi kamu calisanlarinin da baslarini 6rtebilmeleri meselesinde ise
gorusulen Kisilerin ylizde 49,1'i “dogru” derken, yuzde 39,3’'U “yanhs” cevabi
vermektedir.

Laiklik
Din dersi ayrim yapmaksizin herkese mecburi
olmali.

46

; e L. m Kes.dogru
Ilk ve orta d6gretimde okuyan kizlar baslarini 30 Dogru

ortebilirler.

Hakim, savcl, 6gretmen, polis vs. olarak calisan
kadinlar baslarin ortebilir.

42

Bu sorulardaki farkli duruslan aciklayacak demografik kimelere bakildiginda, egitim
seviyesi yukseldikce daha laik nitelikteki cevaplarin agirligl artmaktadir.

Universite +
_ Din dersi ayrim yapmaksizin herkese
mecburi olmali.
Lise ik ve orta 6gretimde okuyan kizlar
- baslarni 6rtebilirler.
. m Hakim, savcl, 6gretmen, polis vs.
Lise alts olarak galisan kadinlar baslarini
1 Ortalamanin alti 0 Ortalamanin iistii 1

Fakat bu sorularda da 6nemli aciklayici “siyasi tercih” olmaktadir. Bu kez dnermelerde Ak
Parti ve MHP bir blok olusturmakta, CHP karsi yonde yalniz kalmaktadir.

Asagidaki iki grafikte Ulke ortalamalarina goére arti veya eksi ydnde farkhliklar
gorulmektedir. Birinci grafikte CHP secmeni diger iki parti secmenine gore laiklige
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dair sorulan U¢ 6nermeye “yanlis” cevabi yoninde, digerleri “dogru” cevabi yoninde

olmak Uzere ulke ortalamasindan farklilasmaktadir.

MHP

- Din dersi ayrim yapmaksizin herkese

mecburi olmali.
CHP ilk ve orta 6gretimde okuyan kizlar
| baglanini drtebilirler.
m Hakim, savcl, 68retmen, polis vs.

AKP olarak galigan kadinlar baslarini

R | Criebi

— )
1 Ortalamanin alti 0 Ortalamanin Ustii 1

5.4. Giindelik Yasam Aliskanhklan

Gundelik yasam pratiklerine dair sorularin cevaplarina bakildiginda, ilk 6nemli bulgu
sanayi toplumu sosyolojisine gore “modern” olarak adlandirilacak eylem ve
tercihlerin toplumda sanilandan disik oldugudur. ikinci dnemli genel bulgu
da hemen hemen tum demografik ayriliklar bu alanlarda farkh davranisa yol
actigidir.

Disarida yemek yedigini sOyleyen kisiler yuzde 19,1, hi¢c disarida yemek yememis
olanlar yuzde 21,1 oranindadir. Sinemaya, tiyatroya hi¢ gitmemis olanlarin
yuzde 37,6, nadiren gidenler ise yuzde 24,1 oraninda oldugu gorulmektedir.

Bu evde yagayan kadinlar makyaj yapar. 19
Haberleri gazeteden takip ederim. 19
Yilbaginda kutlama yapariz. 14
Kiiltiirel etkinlige giderim. 24

Arkadaglarimla, tanidiklarimla lokanta, kafe gibi
yerlerde yemek yerim.

26

B Higbir zaman Nadiren
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Yilbasinda hi¢ kutlama yapmayanlar yuzde 49,5, nadiren kutlama yapanlar ytzde
14,3 oraninda; hayatinda hi¢c makyaj yapmamis olanlar yizde 36,6, nadiren
yapanlar ylzde 19 oranindadir.

Bu gundelik hayat aktivitelerine “yapma/yapabilme” haline demografik farkliliklara
gore bakildiginda, ilk olarak gorulen, 28 yas alti grubun tim aktivitelerde
digerlerine gore oldukca etkin oldugudur.

Egitim ve gelir seviyesi yukseldikce bu aktivitelerde bulunma orani ylikselmektedir.

Kirdan kente ve metropole dogru gecerken eylemlilik ylikselmekte fakat
metropoller icindeki varoslarda yasayanlarda Kir

dusmektedir.

oranlarl seviyesine

Asagidaki grafikte Ulke ortalamalarina goére arti veya eksi yonde farkhliklar
gorulmektedir. Yas ve egitim seviyesine, kir/kent/metropol ayrimina ve evin
tipine gore farklilar grafikte de daha net olarak gézlenmektedir.

Metropol-Liiks alan
|
Metropol-Kentsel alan
|
Metropol-Varos
|
Kent
Kir
|
Universite +
|
Lise
|
Haberleri gazeteden takip
Lise alti ederim.
|
Bu evde yasayan kadinlar
makyaj yapar.
Yilbasinda kutlama yapariz.
44 + yas
— Kltlrel etkinlige giderim.
29-43yas
- m Arkadaslarimla lokanta, kafe
ibi yerlerde yemek yerim.
18- 28 yas gibly y y
f ] ) !
-1 Ortalamaninaltt O Ortalamanin iistii 1
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5.5. Kutuplasma Eksenleri

Yukarida analiz etmeye calistigimiz sorular gruplayarak, toplumsal kimelerin bu grup
sorulara verdikleri cevaplar incelendiginde toplumdaki farklilasma ve kutuplasma
meselesiyle ilgili 6nemli ipuclari ortaya ¢cikmaktadir.

Gorusulen her kisiye bu Uc eksen Uzerinde, verdikleri cevaplarin ortalamalarina dayanarak,
0 ila 100 arasi degisen eksen puanlari verilmistir. Buradan da benzer sekilde, lc¢
toplumsal kimenin de her U¢ eksende ortalama puanlarn hesaplanabilmektedir.
Asagidaki grafik, tim gorusulen kisilerin (TUrkiye) puan ortalamalarini ve U¢ kiime
her birinin puan ortalamalarini géstermektedir.

Kiimelerde Kutuplasma Eksenleri

Turkiye Hosgorii Ekseni; 58,1
Laiklik Ekseni; 48,3

Modernler Hosgorii Ekseni; 69,4
Laiklik Ekseni; 68,0

Gelenekselci Muhafazakarlar Hosgorii Ekseni; 41,3

Laiklik Ekseni; 50,5

Dini Muhafazakarlar Hosgorii Ekseni; 63,6
Laiklik Ekseni; 29,7

Grafikten de anlasilacagl gibi, Modernler'in hem Laiklik hem de Hosgoru puanlari oldukca
yuksekken, buna karsilik Statikoculuk Ekseni’nde puanlarinin hem 50’nin hem de
Turkiye ortalamasinin Ustlinde oldugu gérilmektedir. Bu kiime, gunliuk hayatlarinda
oldukca acik fikirli ve modern olan, laik bir yasam tarzini benimsemis, ancak
algilladiklar bazi tehditlere karsi darbe veya siyasi parti kapatma gibi statikoyu
korumaya yonelik bir tutuma sahip olan toplumsal kiimeyi temsil etmektedir.

ikinci kiime olan Gelenekselci Muhafazakarlar, Hosgorli ekseninde en geride, Laiklik
ekseninde ortada, Statlkoculuk ekseninde ise en ileride yer almaktadir. Diger bir
deyisle, bu kumedekilerin laiklikle ilgili 6zel bir sorunu olmadiklari, temelde
geleneklerine bagli olmalarindan dolayi statikonun degismesine ve farkh kimliklere
Ozgurlukler saglanmasina karsi olduklari sdylenebilir.

Dini Muhafazakarlar olarak adlandirdigimiz Ggtincu kiime ise statiikocu olmayan, siyasette

degisim getirecek hareketlere karsi durmayan ve farkh kimliklere 6zgurlugu
savunan, ancak buna karsilik laik yagsam tarzina kargi bir durus sergilemektedir.
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5.6. Kutuplasmanin Derinligi

Yukaridaki bolimlerde, toplumsal kiimeler ve kutuplasmanin konulari olan eksenler ele
alinmistir. Ancak esas can alici olan soru, bu kimelerde yer alanlarin ne derece
radikallestigi, eksenlerin u¢ noktalarina ne yogunlukla yigildiklaridir.

ik olarak, Laiklik, Hosgorii ve Statiikoculuk eksenlerinde, goriisiilen Kisilerin puanlarinin
dagilimlarina bakildiginda, her ¢ eksende de istatistik kurallarina oldukca uygun
birer can egrisi, yani normal dagilim goérulmektedir. Grafiklerde dikey eksenler,
gorusulen kisilerin yuzde dagilimlarini temsil etmekte ve her puandaki nufus
yogunluguna denk gelmektedir.

50,0

e | aiklik

40:0 e H0$g0r U /\

s Siyasi Degisimcilik ) / \

00 = \
25,0 / / \ N \
oo V/ A N\
y/ N\

15,0 \
1OIO / / %
) ///

5,0

0,0 T T T T 1

=
N
w
H
w

Grafik s6zu edilen Uc¢ eksende toplumu tek tip kabul ederek ortalamalarin dagilimini
gostermektedir. Laiklik ekseninde normal bir ¢can egrisi dagilim goérulmektedir.
Hosgorl ekseninde toplumda farkhlik olsa da, biraz daha hosgérulik tarafinda
agirhk gozlenmektedir. Statikoculuk konusunda ¢an egrisi sivriimektedir.

Ancak bu can egrileri, her bir kime icin yapildiginda, beklenebilecegi gibi bazi kimeler
eksenin bir tarafina gérece daha fazla egilmektedir. Ayni eksenlerde ¢an egrilerine,
uc kimedeki dagilimlari da gosterecek sekilde asagidaki grafikler araciligiyla tekrar
bakildiginda, kimeler arasindaki farklar ve kiimelerdeki kutuplasma cok net olarak
gorulebilmektedir.
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Laiklik ekseninde cok duzgin bir Turkiye dagihmi gérallirken, ¢ kimeye ayristirildiginda,
her bir kimenin yine kendi icinde can egrisine benzer dagihm gosterdikleri ancak
Turkiye ortalamasindan farklh Obeklerde toplandiklarn goérilmektedir. Dini
Muhafazakarlarin neredeyse timu eksenin anti-laik tarafina yigilirken, Gelenekselci
Muhafazakarlar ortada toplanmis, Modernler ise eksenin laik tarafinda yigilmistir.
Uc kimenin laiklik konusunda farkhi tutumlara sahip olduklarini séylemek
mumkundar.

Hosgorl eksenindeki can egrisi, eksenin hosgorull tarafina meyletmektedir. Diger bir
ifadeyle, toplumun genel olarak farkli kimliklere ve bu kimliklerin 6zgurluklerini
yasamalarina aciktir. Ancak kimelere ayristirarak bakildiginda Modernlerin ve Dini
Muhafazakarlarin Ulke ortalamasina benzer karakter gosterdikleri, buna karsilik
Gelenekselci Muhafazakarlarin cogunlugunun baskici ve farkli kimliklere kapall
olduklari goérilmektedir. Bununla birlikte, yogunluklarin eksenin iki ucuna da
yi8ilmamis olmasi, nispeten eksenin orta yakinindaki noktada zirve yapmasi, bu
eksende farlilik kutuplasma potansiyeli tasimakla beraber henltz radikallesmenin
diger eksenler kadar derin olmadigini gostermektedir.
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Son olarak Statikoculuk eksenine baktigimizda, Modernlerin ve Gelenekselci
Muhafazakarlarin biraz daha statukocu tarafta durduklar, buna karsilik Dini
Muhafazakarlarin ¢ogunlugunun Turkiye ortalamasinin Ustinde durduklari, bu halle
diger iki kimeye oldukca zit bir profil cizdikleri, diger bir ifadeyle bazi siyasi

degisimlere daha acik olduklar gériimektedir.
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5.7. Toplumsal Kutuplasma Degerlendirme

Bu li¢ grafik toplumdaki hayat tarzi kimelerinde laiklik, hosgérii ve siyasi degisim
konularindaki degerlerde farklilagsmalar oldugunu gostermektedir.

TDK soézlugune gore kutuplasma “birbirine karsit gruplara ayrilmak” demektir. Bu raporda
konu ettigimiz kutuplasma hali ise bu tanim kadar sade olmayabilir. Cunku Ulkenin
glindelik siyaseti lzerinde muthis bir 6tekilestirme ve gerginlik oldugunu hepimiz,
her gin hissediyoruz.

Toplumsal kimelerle ilgili yaptigimiz analizler gésteriyor ki, toplumun hayat tarzlan ve
degerleri tzerinde bir farklilik var ve bu farklilik sertlesme potansiyeli barindinyor.
Fakat yine bu analizler gésteriyor ki, su andaki kutuplasma meselesi daha net
bicimde siyasi tercihlerde ve Ak Parti ile beraber guindeme gelen tartismalarda ve Ak
Parti’'ye bakis etrafinda urtyor.

O zaman mesele Ak Parti iktidarinin neleri temsil ettigi, karsisindakilere karsi nasil bir
muzakere/ikna ve uzlasma siyaseti izledigi, ayni sekilde Ak Parti iktidari karsisindaki
partilerin tutumlariyla da ilgili. Yani yine mesele siyasete, siyasi aktOrlere ve siyaset
tarzlarina dayaniyor. Bu ise baska bir arastirma ve analizler gerektiriyor.

Kaldi ki, bu siyaset zemini ve gindemleri, tarzlariyla degisen bir toplum ve gundelik hayatin
ardna. O nedenle daha sakin ve serinkanli olarak dnce degisen hayati konusmali,
son otuz yilda degismis toplumu, bu yeni toplumun kisaca yeni Turkiye'nin
umutlarini, taleplerini, korkularini ve 6fkelerini anlamaya calismaliyiz. Ancak ondan
sonra o hayatin ve toplumun igindeki siyasi aktorleri ve tarzlarini konusabiliriz.

Yine toplumdaki bazi degerlerde farkli kimelerin olmasi yani sira kiltirel kimliklerin de
ayni degerler konusunda genel Ulke ortalamalarindan farkli duruslari yeni bir toplum
modeli igin veri olusturmaktadir. Bu durum gosteriyor ki, toplum monolitik degil ve
vatandaslar da tek tip degil. Bu tespitin ima ettigi, son yuzyllin modernlesme
anlayisini, tek tip vatandas anlayisini sorgulamamizin gerektigidir.

Son s0z olarak sunu sdylemeliyiz Ki, kutup dediklerimiz de sonugta ayni butlnun, ayni
toplumun parcalan, kesimleri, kiimeleri ve yurttaglandir. Ortak kadere olan
inancimizin ve ortak gelecege olan umudumuzun dirili§i ve heyecani bu sorunu
asmamiz yolunda baslangic noktamizdir. Yani otekilestirdiklerimiz ve karsi kutupta
oldugunu varsaydiklarimiz ayni zamanda kader ortaklarimizdir.

SIYASETTE VE TOPLUMDA KUTUPLASMA 38/39



