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12 Eyliil DARBESINI gerceklestiren cuntacilardan hayatta olan
Kenan Evren ve Tahsin Sahinkaya’yi kapsayacak sekilde hesap sorulmasi, demokratik sistemin,
sivil ve burokrat kesimlerce iclerine sindirilmesi babinda 6nemli bir hukuki adimdir.

Mahkeme, 12 Eylil déneminin yargilanmasini iceren IDDIANAME’Yi kabul etmis. Bu durumda, Kenan
Evren ve Tahsin Sahinkaya’nin mahkeme éniunde yargilanmalarinin da 6nu acilmis oldu.

Ulkemiz, neredeyse, 100 yil veya 100 yildan daha fazla bir demokratik yonetim bilincine ve
tecrubesine sahip olmussa da, Cumhuriyet Tirkiye’sinin kuruculari, Atatirk’in élimiinden
sonra, deyim yerindeyse, ne demokratik teamiillere ne de millete, lilke yonetimi babinda
glvenememistir. Bu dogrultuda, Turk Silahli Kuvvetleri, 27 Mayis’da, 12 Eylul’de, 28
Subat’ta, fiili anlamda, 28 Nisan da ise, degisen teknolojik diinyaya uyumlu e-muhtira
vererek, siyasal sisteme ve idareye miidahale ederek lilkenin idaresinde s6z sahibi
olduklarini “hatirlatmak” istemislerdir.

Turkiye'ye, Ulkemizdeki siyasal sisteme, yasama-yUrutme-yargl Uclemesine, halkin demokratik
sistem kultlrine bakarken; ordumuzun, Cumhuriyet Tlrkiye'si kurulurken Ustlendigi misyona da
bakmak durumundayiz. Tiirkiye, Osmanh imparatorlugu’nun tek bakiyesi Anadolu
topraklarinda kurulurken, sadece, emperyalist devletlerle micadele etmiyor; tlkedeki gerici,
tutucu, ilerlemeye karsi, hayatlari stresince alistiklari gelenek-goreneklerin disina ¢cikmakta
zorlanan, hanisi cikmak istemeyen llke icindeki yurttaslar ve idarecilerle de ugrasmak ve
mucadele etmek durumundaydi.

Mustafa Kemal ATATURK ve onun gibi “ilerici” ve “aydin” fikri yapiya sahip komutanlar, Anadolu
topraklarini, emperyalist glclere karsi savunmus, ve bu topraklari tekrar Tark yurdu yapmak icin de
isgalci devletlerle cetin bir savasa girerek, bu savastan muzaffer olarak da ¢cikmislardir. Lakin,
Glkenin, bagimsizlastiriimasi, yabanci Ulkelerin askerlerinden ve diplomatlarindan arindiriimasi, o
Ulkenin; Atatirk’in her daim kafasinda kurdugu ve dizayn ettigi “muasir medeniyet” Ulkisilne
erismesine de yetmiyordu.

Turk Silahli Kuvvetleri, Kurtulus Savasini, kazanmis, llkeyi emperyalist hegemonyaci
devletlerden arindirmis, halkin canini, malini, namusunu korumus ve tekrar leke
strilmeyecek duruma getirmis olmasina getirmis idi, fakat lilkedeki sorunlarin birhal
yoluna da sokulmasi gerekiyordu.

MUSTAFA KEMAL ATATURK, Kurtulus Savasi’'ndan sonra, artik Gilkemizde “askeri kimligiyle”
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degil, “deviet adamh@: kimligiyle” yer edinecekti. Ulkenin savunulmasi ve bagimsizlastiriimasi
asamasinda askeri éncelikler bilinciyle hareket eden Mustafa Kemal ATATURK, iilkemizin, tam
anlamiyla “devletlestirilme”, kalkinma, ilerleme, ve nihayetinde “muasir medeniyet”
tasavvurlarinda, Turk Milletinin 6niine “devlet adami” titriyle cikacak, bu dogrultuda milli bir devlet
insasinda da dénem itibariyle cok basarili islere imza atacaktir.

Dememiz o ki, Turk Silahli Kuvvetleri, Glkemizin, resmi anlamda kurulmasi, teskilatlandiriimasi
oncelerinde en 6nemli gorevleri icra ederek, yurdumuzu, diisman postallarindan temizlemistir.

Pekala, ordumuz, daha sonralari Glkemizde modernlesme ve kalkinma hamlelerinde de kendi namina
ustine dusen sorumluluklari, tarihi misyonu cercevesinde gerceklestirerek, Ulkemizin ilerlemesine
katma deger saglamistir.

Bir bakima, ordumuzu, Turk yurdunun “modernlesmesinde” basat faktor olarak gdsterebiliriz.
Osmanl imparatorlugu cografyasinda parcali halde tebad durumunda olan insanlar, TSK’nin
cabalari, bu blnyede subaylik yapmis insanlarin aydin ve ilerici fikri yapiya sahip olmalan
sayesinde, Cumbhuriyet Tlrkiye'sinde “vatandas” namina sahip olmus, medeni bir Ulkede sahip
olunmasi gereken bir¢cok hakka da kavusmuslardir.

Bu baglamda, “yigidi éldir hakkini ver” siarindan hareketle ordumuzun, toplumumuzdaki yeri ve
dnemi “asikardir”. Tim bu ilerlemeler dogrultusunda, Mustafa Kemal ATATURK, savas alanlarindaki
kahramanligi, cesaretperverligi, Glkesi ve milleti icin biran diisinmeden kendisini feda edebilecek
kadar aidiyetliklerine siki siki bagl olmasi dizlemlerinde gosterdigi “basiret” ve “dik duruslan”;
siyaset alanina gectiginde de gdstermistir. Mustafa Kemal ATATURK, Ttirkiye Cumhuriyeti'nin ilk
“Cumhurbaskani” oldugunda, artik o bir asker degil, “devlet adam”idir. Askeri Gniformasini
cikarmis, llkesine, “devletlesme” cabasindaki yurduna, birlik ve butlinligld gozetici bir millet
yaratma mesaisindeki Milletine, bir politikaci ve devlet adami titriyle hizmet etmekte ve yine
kendisini, yuce Milletine vakfetmektedir.

Kanimca, benim goriisiimdiir, demokrasiye, halk iradesine ve egemenligine o kadar cok
guvenmekte ve inanmaktadir ki, yakin mesai asker arkadaslarina, siyasetle
ugrasacaksaniz, iuniformanizi cikarip gelin; yani ya askerlik ya da siyaset demis bir
kisidir, ulu 6nder ATATURK.

Bu baglamda, evet, Turk Silahli Kuvvetleri’'nin, Turkiye'nin “Cumhuriyet” rejimi altinda ilerlerken,
modernlesirken, dnemli islevleri olmustur. Lakin, ordu, siyaset, demokrasi tartismalarinda; bunlarin
herclimerc olarak birbirinin alanina girerek bir kaosa neden olmasinda, Mustafa Kemal Ataturk’u
cok baska ve ilkeli bir yere koymamiz gerekmektedir. Bana gére, ATATURK’UN tim yasam
déneminde gdésterdigi, demokratik sisteme ve millet egemenligine “saygidir’. Ulkemizin, 27
Mayis darbesinden baslamak tlizere, donem donem (10 yilda bir maruz kaldig:
gayrimesruluklar) tecriibe etmek durumunda kaldig! askeri miidahaleler, Mustafa Kemal
Atatiirk sonrasi bir siyasal sistem ve sistem icinde ordunun islevi olarak goriilmeli ve
degerlendirilmelidir.

27 MAYIS DARBESINE giden siirecte, ismet INONU, darbeye gz yummakla ve bu siirecin éniiniin
kesilmesine cabalamamakla suclanir. Bir bakima, ismet Oniinii, darbe karsisinda tavrini acikca
demokrasiden yana koymamistir. Az-cok bilinen seydir, Ulkemizde ara sira kendilerini Ataturkcu diye
takdim edenler; metafizik cagrisimlarini andiracak sekilde “Atamizi1” konusturur, giindeme dair
yorum yapmasini ister, ya da faraziyeden yeniden 19 Mayis ylriyusine baslatir; vb seyler,
Atamiza ginimuz politik vechelerinde yeniden tekrarlatilir. Tabii ki, bu kesimin en blylk 6zelligi de
kendilerinden baska “koyu Ataturkculerin” olmamasidir. Yine, bu kesim, Turkiye'nin “ATASINI”
kendilerine tapularlar, tapuladiklar gibi kalmazlar bir de “tabu” haline getirirler. Mustafa Kemal
Atatiirk’t cam fanus icine koyarak, milletinden ve halkindan olabildigince de uzaklastirirlar. Can
Diundar’in, bir belgeselinde Atatiirk'iin sigara icen insani yoéniine vurgu yapmasi, hatirlanacagi gibi
blyuk bir infiale neden olmustu.

Yani diyorum ki, acaba GAZI MUSTAFA KEMAL ATATURK, daha uzun édmirli olsaydi, 27 Mayis
dénemlerini de icerecek sekilde hayatta olsaydi, yasadigimiz demokratik kirilmalari ve askeri
midahalelerin neden oldugu savrulmalari yasar miydik?

Sosyal Medya:_Facebook | Twitter

Page 2 of 5
Bu sitedeki iceriklerin izinsiz alinmasi, kopyalanmasi, baska bir imza ile izinsiz ve "kaynak gosterilmeden”
yayinlanmasi kesinlikle yasaktir. Tam baglantiyi (link) ve yazar / cizer adini kaynak gostermek sartiyla, alinti


https://tr-tr.facebook.com/PolitikaDergisi
https://twitter.com/PolitikaDergisi

T P Ataturk Déonemi Sonrasi Turk Silahli Kuvvetleri ve Siyasal Sistem
P“I“lka ||BI'!ISI Politika Dergisi sitesinde yayinlandi (https://politikadergisi.com)

ATATURK, sizce de demokrasiye ve millet egemenligiyle iradesine glivenini yitirip, bir
askeri miudahaleye riza gosterir miydi? Ulkesinin, milletinin yillar alacak ve dimaginda
onulmaz yaralar acacak ezalara reva gorulmesine, ses cikarmaz ya da miisaade eder

miydi?

Bir Ulkenin, TUrkiye Cumhuriyeti Devleti'nin secilmis BASBAKANINI asmasina seyirci kalir, vicdani
buna izin verir miydi?

Ustiine cani gibi titredigi ordusunun, milletine eziyet, zulim, siddet eden bir kurum héline
gelmesine izin verir miydi? Ya da Onun olacagi bir siyasal sistemde ordunun, siyasete, milletin
demokratik teamuller icindeki iradesine tirpan vurmasina onay verir miydi?

Veya, hem askerlik yaparim hem de siyaset kurumun Ustinde demoklesin kilici gibi dururum
diyecek(bilecek) kisiler, rahatlikla htkimlerini strdurebilirler miydi?

Ordu-millet namiyla yedi divele haddini bildirmis, sanla ve serefle vatanini savunmus,
savas halinde bile “insanligindan” taviz vermeyerek, diismanina bile yeri geldiginde su
vermis, sithhiyesini diismaninin tedavisinde kullanmis bir ordunun; kendisini vareden
milletinin bir fertlerinden olan Hasan’ini, Ahmet’ini, Ali’sini degisen ililke siyaset ve
vesayet rejimine, yine diinya konjonktiirel durumuna binaen “i¢c disman”, “sakincali”, “ic
tehdit” seklinde yaftalamasina nasil bakardi, buna nasil dayanirdi, ulu 6nder Mustafa
Kemal Ataturk!!?

Bu climleler, ne kadarda ajitasyon ve demagoji kokuyor 6yle degil mi? Hayir, ne ajitasyon ne de
demagoji yapiyorum.

Sadece, evet bilinen seyleri anlatmakta ve ifade etmekteyim.

Ve yine, deminden beridir geveledigim cimleler, disince kirintilari, tamamen icimden gecen
hissiyatlar olup, herhangi bir referans lzerine yazilmis timcecikler de degildir. Bu vecheden, bu
cimleler ve icinde barindirdigi kurgular batini, sadece beni baglamakla beraber, herhangi bir
kabulselligi de yoktur.

Fakat, kendimce bazi seylerin de altinin cizilerek belirtiimesi gerektigi distincesindeyim. Ordumuz,
Atatiirk doneminden sonra, siyasal sisteme eklemlenmistir.

Pekala, degisen dinya trendlerine binaen llkemiz zor slreclerden gecerken, bu Ulkenin bir parcasi
olan Turk Silahli Kuvvetlerinin de bdyle slireclerden gecmemesi, herhalde mimkin degildi.

1945-46 Il. Dunya Savasi sonrasinda, dinya siyasetinin kutuplasmaya gitmesi, sicak savas
stirecinden SOGUK SAVAS merhalesine gecis, Ulkeleri oldugu kadar, Ulkelerin silahli kuvvetlerini
de, yeni konjonktiire adaptasyona zorlad..

Herkesin bildigi gibi, Soguk Savas konseptinde bir yanda Amerika Birlesik Devletleri ve Batili
muttefikler...

Diger yanda ise, S.S.C.B ve bagdasiklan tlkeler...

Tlrkiye, degisen dlinya siyasetine gore, yeni tehlike “komiinizmin” ileri karakolu idi; ve Ulkede
“komiinizme” karsi cadi avciligi baslatiimisti.

Ulkeler, kendi aralarinda yaratilan bloklasmaya binaen silahlanmaya gidiyor; silah ekseninde
birbirleriyle at kosturuyorlardi...

Ayni paralellikte, Ulkeler arasinda yaratilan kutuplasma ve yeni “diisman ve tehlike” algisina
istinaden de devletler; kendi icyapilarinda gayrimesru teskilatlanma olan “kontrgerilla ya da
gladio” denilen drgltlenmelerle, kendilerine yapilacak somut veya soyut saldirilari, bertaraf etme
telasindalardi.
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iste, Turk Silahli Kuvvetlerini, siyasal sistemi ve demokrasi oyunu ile onun en énemli aktéri milleti
yani millet egemenligini ve iradesini, bu degisen dilinya siyaset kosullarina ve algisina gore, Atatirk
sonrasi donem, Turk Silahli Kuvvetleri ve siyasal sistem diye okumaliyiz.

SOGUK SAVAS konseptinde yaratilan diisman ve tehlike algisina gére, ordu; kendisini siyasal sistem
icine eklemlendirerek politik tavir almistir. Degindigimiz darbe sireglerinde, Uretilmis siyasi
kaoslardan hareketle, devlete ve vatan topragina sahip cikarak, millet ve devlet bitlinlesmesini,
“devlet kutsiligini” merkeze alarak saglamak cihetiyle, TSK, simdiye kadar olan slreclerde
siyasete, deyim yerindeyse “bogazina” kadar batmistir.

Bu sayilan etmenler dogrultusunda, darbe dénemlerinde siyasete yeni bir sekil verilmis, 27
Mayistan sonra bir anayasa yapilmis; 12 Eylul darbe sirecinden de sonra yeni bir anayasa
hazirlanarak, ordunun siyaset icindeki etkinligi ve “vesayeti” yasal zeminlerle glclendirilmistir.
Daha 6nce, anayasada belirtilmemis oldugu Uzere, son 12 Eylil ihtilali sonrasinda yapilan 82
Anayasasinda, Turk Silahli Kuvvetlerinin, siyasal sistem icindeki rolleri de bir sekle
burtndirtlmastar.

Bir de sunu ifade etmek isterim; Tiirk Silahli Kuvvetleri “tizel kisilige” haiz anayasal bir kurumdur.
Kurum icindeki subaylar ise birer “gercek kisiler”dir. Kisilerin neden oldugu haksizliklarin ve
acilarin, ordunun tamamina tesmil edilmesi de vicdansizlik olur. Yani, Tirkiye Cumhuriyeti
Devleti payidar olacagi middetce, TSK'leri de var olacaktir; kurumlar ve devletler “bakidir”; bu
kurum ve devletlere yon ve nizam veren kisiler de “gelip-gecicidir”. Sunu belirtmek istiyorum;
TSK’lerine adim atacak kisiler, subay, astsubay, bu Ulkeye, bu llkenin demokratik birikimlerine ve en
6nemlisi de milli iradeye inanmayacak ve bunlara “saygi1” duymayacaklardan mirekkep
olmayacaktir. Bana gore, bugtn icin siyasal dizgede, Atatirk donemi sonrasi asker etkinligi
yasamaktayiz. Yine bana gore, bu durum, olmasi gereken bir etkinlik degildi. Ve yine, cogunlukla
askerlerin icinde oldugu milli iradeye kast seklinde toparlanabilecek yargilamalar da, “olmasi
gerekene” yaklasmak veya gelmek icindir.

Erhan SALMAN

iletisim@politikadergisi.com

Yorumlar

dini bir arac olarak

icerigi Yazan: Okur-Duslnur-Yazar(Dogrulanmamis) Zaman: Per, 19/01/2012 - 13:46

dini bir arac olarak kullanarak, rejimi belli bir dini diisiince dogrultusunda
yikma/degistirme amaci gudiliince, “i¢c disman”, “sakincali”, “i¢c tehdit” gibi kavramlar
ortaya cikmistir.Oncelikli olarak bu kavramlari ortaya cikaran da olgulardir.Onun
goreviydi ya da degildi 6nemli degil, sonuc olarak TSK'in bu konudaki miicadelesinin
basarisiz oldugunu goriiyoruz.Belki de her zaman bu konuda tek basina oldugu icindir.

e [c Siyasa [2]
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