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Dostoyevski, Ecinniler ve Turkiye
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Drhan Pamuk, Ecinniler’in yazilmis en iyi siyasi roman oldugunu sdyler. Hakhligi
su gotlirmez bir ifadedir bu fakat, yine de romanin, bicimsel ya da iceriksel her tirli évgusini ve ya
onun edebiyat tarihinde kapladigi yerin ne oldugu sorusunu cevaplamay! meslekten elestirmenlere
birakalim; cinkd bu yazinin amaci ne Dostoyevski'nin dehasina -kim bilir kacinci kez?- isaret etmek
ne de romanin biyUtkliginden dem vurmaktir.

Hem zaten bdyle bir cabaya girismek, ilber Ortayli'nin bir ifadesiyle séylemek gerekirse eger, haddimizi asmak
olacaktir. Su halde, Dostoyevski’'nin romani yalnizca siyasi tarafiyla bu yazinin konusu haline gelmektedir.

Sergey Nechaev adl nihilist bir Rus gencinin isledigi bir cinayet Gzerine Ecinniler adli romanini kaleme almaya
baslamistir Dostoyevski. Bu cinayetin, yazari bu denli etkilemis olmasi, slphesiz ki, onun, yazarliginin bu ikinci*
déneminde Ortodoks-Hiristiyan inancina ve Panslavist dinya goéristne olan ylrekten inanciyla yakindan
alakahdir.

Dostoyevski, on dokuzuncu ylzyil Rusya’sini geleneginden kopmus ve kendi bagrindan ¢ikmamis bir takim
‘izm’lerin pesinde intihara -ya da cildirisa- strtuklenen bir Glke olarak gériyordu. Onu bu cildirisa strtukleyen
seyi, metaforik bir ifadeyle, romaninin ismi yapti: Ecinniler. incil’den kitabina aktardigi bdlim séyledir:

“’Orada, cok biyik bir domuz siiriisii bayirda otlamaktaydi. Kétii ruhlar isa’ya, ‘bizi domuzlara génder de onlarin
icine girelim’ diye yalvardilar. O da onlara izin verdi. Kétu ruhlar ¢ikip domuzlarin icine girdiler. SUrd ugurumdan
asagl denize uctu. Binlerce domuz boguldu.”’1 Ardindan soyle der; ‘gériiyorsun ya, ayni bizim Rusya’miz gibi ...
deliler gibi kayaliklardan denize atlayacagiz ve hepimiz élecegiz.’ Stepan Trofimovic’'in agzindan aktarilan bu
ifade de Dostoyevski, kétl ruhlarin yani Ecinnilerin Rusya’nin ruhuna karistigini ve onu cildirisa, kendini yok
edise yani intihara sirtkledigini séyler. Roman aslinda bu slriklenisin romanidir. Her bir karakter belirli bir
siyasi tavri, bir diinya gorisini simgeler ve bu karakterlerin bazilari durduklari yer itibariyle Rusya’nin 6limu
manasina gelirken, bazilari, roman esnasinda gerceklesen donisumleri ile kurtulusu mujdelerler. Bir baska
deyisle, Dostoyevski, kimi karakterleri hastaligin teshisi icin kullanirken kimilerini hastaligin regetesi olarak
yazar. Tam bu noktada, romanda gecen birkac temel karakteri kisaca tanimak gerek.

Stavrogin, bir celiskiler yumagidir. Ne Batili ne de bir Rus, hem klcuk bir kizin irzina gecebilecek** kadar zalim
hem de topal ve yari deli zavall bir kadinla evlenebilecek kadar koyu bir vicdan. Stavrogin, Rusya’nin fikri
karmasasidir. Romanin diger bir karakteri olan Kirilov sdyle der: * Stavrogin inandigi zaman, inandigina
inanmiyor. inanmadigi zaman da inanmadigina inanmiyor.’

Pyotr Stepanovig, Dostoyevski’'nin romani yazmasina esin kaynagdi olan kisiyi, yani Sergey Nechaev'i simgeler.
Avrupa menseli siyasi bir 6rgutin boélgedeki lideri olan Stepanovic, koyu bir nihilisttir.

Stepan Trofimovic, Pyotr'in babasi. Onceleri ateist bir Rus entelektiielidir. Kitabin sonlarinda ise bir kdye yerlesir
ve kendini incil okumaya ve onu insanlara anlatmaya adar.

ivan Satov, Panslavist fikri temsil eder.
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Kirilov, Albert Camus’un Abslird felsefesine esin kaynagi olmus bu karakterde Dostoyevski, Tanri, irade ve
o6zgurluk gibi kavramlari inceler.

Karmazinov, bati hayrani bir Rus yazardir. Aslina bakilirsa Karamazinov, ivan Turgenyev'dir.

Romanin kalbine girmeden 6nce sunu sdylemek gerekir ki, Ecinniler, Tugenyev'in Babalar ve Ogullar'ina verdigi
bir cevaptir Dostoyevski’'nin. Babalar ve Ogullar'daki Bazarov ile Ecinniler'deki Pyotr Stepanovic’'in benzerligi
dikkat cekicidir.

Dostoyevski, Turgenyev'in bir adim otesine gegmis ve Bazarov'un fikirlerinden temel alan olasi bir devrim
ortamini resmetmistir. Fakat, bitln bu fikirler ithaldir. Ulkeyi devrime surikleyen kalabalik Rusya’dan zihnen
kopmus, onu tanimayan dahasi tanimak da istemeyen kisilerdir. Séyle diyor Satov’un agzindan Dostoyevski:

“’“Bu adamlar hi¢cbir zaman halki sevmediler. Halk icin hicbir zaman aci cekmediler. Halk icin hi¢cbir seylerini feda
etmediler ama onlarin hayalleriyle alay ettiler.

Ne Rusya’yi ne halki seviyorlar. insanin tanimadidi bir seyi sevmesi olanaksizdir ve onlar Rus halkiyla ilgili hicbir
sey bilmiyorlardi. Hepiniz, daha gérmeden, tanimadan halkin safina gectiniz.

Yalniz halki tanimamakla kalmadiniz (stelik bir de hor gérdiintiz ¢linkii sizin i¢in énemli olan yalnizca Fransiz
halkiydi, hatta yalnizca Parislilerdi ve Rus halkinin onlara benzememesinden utanc duyuyordunuz. iste gercek
budur. Oysa halki olmayanin Tanrisi da yoktur. Sunu bilin ki, halkini tanimak istemeyenler ve halkla baglarini
koparanlar inanclarini da yitirirler ve dinsiz ya da duygusuz insanlar olurlar.’’

Bu tirad, Satov’un dolayisiyla Dostoyevski'nin ¢clrimeyi nerede aradigi konusunda énemli ipuclari verir. Rus
entelektieli kendi insanini tanimamaktadir ve bu tanimamazlik ve gérmezden gelis de bile isteye yapilmistir.
Clnki o bir kéylitidar ve ‘Parisliler’ ifadesiyle anlatilmak istenen kisiye, yani Rénesans’i, Fransiz ihtilali’'ni ve
sanayi devrimini yasamis, pozitif hukuku, demokrasiyi ve liberalizmi ve de laikligi kesfetmis; butin bu
evrelerden gecerek ‘birey’ olmus ‘modern’ kisiye hi¢c benzememektedir. Sonug olarak da Rus entelektielinin
g6ziinde kendi koyllsi Parisli bir sehirliye kiyasla utanilacak bir sey haline gelmistir. Bunun dogrudan bir sonucu
olarak Rus koéylusunu, bir takim batili distincelerin zorla ve belki siddet yoluyla kabul ettirilerek ‘modern insan’a
donustirmek, tek ¢cozum yolu olarak belirmistir. Halbuki, yukaridaki alintidan bir sayfa 6énce soéyle diyordu Satov
(Dostoyevski); ‘calismaya koyulalim 6nce, ancak o zaman kendimize 6zgu bir fikrimiz olur. Ama higbir zaman
calismayacagimiza goére simdiye kadar bizim yerimize ¢alismis olan, iki ylz yildan beri hocalarimiz olan o Avrupa
bizim adimiza diisiinecektir.’ iste, Pyotr Stepanovic tam olarak bu ifadenin tezahiiriidir. O Rusya dogumlu bir
batihdir ve batinin ylzyillara yayarak gerceklestirdigi déntsimu bir glinde, bir bigak kesigi gibi Rusya’da
gergeklestirmek ister. O kati bir pozitivist, her ne sekilde olursa olsun, tipki Bazarov gibi, metafizige meyleden
her durum karsisinda sogukkanli bir cani ve diger taraftan da, iktidar disk{nU bir elitistir. Dostoyevski, bu denli
bir pozitivizmin, halki asagilayan, hor géren, onun alay eden ve onun, kendisi icin neyin iyi neyin kétl oldugunu
ayirt edemeyecek durumda olduguna kanaat getiren bir elitizme yol acacaginin; bu ikisinin birbirinden
ayrilamaz, yek pare bir olgu oldugunun farkindadir elbet ve bu olguyu Pyotr Stepanovic’in kisiliginde gozler
Onilne serer. Yazar Stepanovic’e yine Satov vasitasiyla cevap verir: ‘ Bilime gelince, kaba gice dayali ¢cozimler
getirmekten baska bir sey yapmamistir. Bu, insanlik icin, vebadan, acliktan, savastan ¢cok daha tehlikeli olan ve
yuzyillimizda oraya c¢ikan felaketlerin en korkuncu olan yari-bilim igin s6z konusudur. Yari-bilim bir despottur ve
bir benzeri daha gortilmemistir. Bu dyle bir despottur ki, kendi bilim adamlar ve kendi koleleri vardir. Bu
despotun 6nidnde insan, kendinden gegerek, distinmeden secde eder. Bilim bile bu despotun 6ntinde utang
verici bir sekilde titrer.”” Bu sézlerden anlamamiz gereken sey Dostoyevski’'nin bilim diismani oldugu degildir.
Hayir. O, yari-bilim diye tabir ettigi seye karsi savas acmistir. Peki, nedir bu yari-bilim? Bilim diye, bilimin ¢iktisini
ithal etmektir elbette. Ve burada fen bilimleri ya da sosyal bilimler diye bir ayrim yapma ihtiyaci duymaz ctnki
kendi otomobilini Gretemeyip disaridan almak ile kendine has bir ideoloji yaratamayip disaridan almak arasinda
hicbir fark yoktur. ‘Calismaya koyulalim dnce, ancak o zaman kendimize 6zgu bir fikrimiz olur’ demisti
Dostoyevski ve bu, yari-bilimin ne oldugu hususunda en sarih ifadedir belki de. 19. ylzyilda halkinin ¢cok buyuk
bir kismi kdylU olan ve isci sinifindan bahsetmenin neredeyse imkansiz oldugu bir Rusya’da sosyalizm, tam
manaslyla yari-bilimdir. Tepeden inmeciligin, kendine yabancilasmanin, despotlugun ve Pyotr Stepanovic'in
kisiliginde vicut bulan her seyin adidir. Ve bu yari-bilimin ortaya koydugu insan modeli de ya Stavrogin ya da
Kirilov'dur. Yazik ki, ikisi de romanin sayfalarindan intihar ederek ayrildilar. Stavrogin sapkinlk ve duygusuzluk,
Kirilov ise amacsizliginin farkinda olan bir bilinctir. Varoluslarinin hicbir destek noktasi kalmamistir ve boyle bir
boslukta cok uzun slire ayakta kalamayacaklari aciktir.

Buna karsin Satov, kendi kdklerinden yukselen bir karakterdir. Hegelvari bir Hiristiyanhktir onunkisi. Kitabin bir
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yerinde ‘ Tanri'ya inaniyor musun?’ sorusuna verdigi cevap, Dostoyevski'nin aslinda meseleyi tek ciimleyle
Ozetledigi yerdir: ‘Ben Ortodoks Rusya'ya inaniyorum’ der Satov. Ortodoks Rusya, yani Rusya’nin ruhu...
Tanri’dan s6z etmez ¢unki toplumsala ¢ikildiginda Tanri’ya inancin ya da inangsizligin bir nemi yoktur. Tanr
toplumun degil bireyin meselesidir ve kendi 6nemini de yalnizca tek bir kisinin icinde sonsuzca gdsterebilir ve
hatta belki kisinin hayattaki en 6nemli meselesi de budur; fakat toplum s6z konusu oldugunda Tanri sessizce
kodsesine cekilir; artik s6zu gecen sey dindir; din, yani kultar, 6rf, inang. Rusya’nin meselesi de budur; dinsiz bir
Rusya artik Rusya degildir. Baska bir yerdir artik o ve ne kendine benzer ne de batiya. Clnki batinin dinsizligi
bile dindarcadir, onun kiiltiir(, 6rfd, dili ve inancidir. insan haklaridir; demokrasi ve miilkiyet hakkidir;
liberalizmdir. Ama her bir terimin basina ‘bati’ kelimesini eklemek sartiyla... Boylece tarih stizgecinden gecip
gelen bu 6rf ulus devleti yaratir; batinin ulus devletini. ‘“Tanri’yi ulusun basit bir esyasi dizeyine mi indiriyorum
ben? diye haykirir Satov, hayir, tersine halki Tanri’'nin diizeyine yUkseltiyorum. Ulus Tanri’'nin bedenidir. Eger
kendi Tanrisi varsa, bir ulus kendi Tanrisiyla dinyayi yenebilecegine ve bitlin 6teki Tanrilari kovacagina inandigi
surece bir ulustur.” Bu cumlelerdeki Tanri da Ulus da bilinen manalarinin disindadir. Yahudilerin dinyaya
biraktigi bir Tanri vardi, o butin tek tanrili ilahi dinlerin ¢ikis noktasi oldu, yunanlilarin Tanrisi felsefeydi,
Romalilarin ki ulus. Hepsi de kendi Tanrilariyla diinya tarihine isimleri koydular. Satov’un cighgi, Dostoyevski’'nin
zihninde canlanan Hegel distincelerinden baska bir sey degildir. O, Stavrogin olan, Pyotr ya da Kirilov olan
Nietzsche’ye de Marks’a da Hegel’in mantigiyla cevap verir. Ama onlara disman oldugu icin degil, yalnizca Rus
oldugu icin. ClnkU Marks da Nietzsche de bati toplumuna aittir ve yalniz orada sesine yanki bulabilir; Rusya’da
ise birer yabanci olmaktan 6teye gecemeyeceklerdir.

Ve kurgunun gercekle bulustugu nokta da Satov éldurdlir. Bu siyasi cinayetin azmettiricisi Sergey Nechaev'i
simgeleyen Pyotr Stepanovic’dir. Satov'un 6lUmu, batinin tek sesliligi, modernizmi karsisinda Rus kéylisinin
O0limadar. Fakat Dostoyevski icin bu 61im bir son ya da mutlak bir yenilgi degildir. Stepan Trofimovic'in
donlsumi Satov'un, dolaysiyla Rus ruhunun, yeniden dogumu gibidir. “’Onlarin cilginliklarindan kaciyorum,
kabuslarindan kaglyorum. Rusya'yl aramaya gidiyorum. Boyle bir sey var mi? Rusya diye bir sey?’’ der Stepan
Trofimovic. Bu ciimlede segilen her bir kelime yerli yerindedir. Onlar... kendi oglu, yani Pyotr Stepanovic.
Pesinde olduklari seyi ‘cilginlik’ olarak niteler ve gordikleri sey ‘riya’ degil ‘kabus’dur. Rusya’yl aramaya gider.
CUnk0 Rusya kitaplarin icinde degildir. Orta yasi coktan gecmis bir entelektleldir Stepan Trofimovic fakat
okudugu hicbir seyde Rusya’yi bulamadigini pismanlikla itiraf eder. Rusya’yi bulmak icin de gercek Rusya'ya,
halka gider ve onun ruhuna, yani incile.

Ve Turkiye...

‘1968'den beri kurbani veya seyircisi oldugumuz trajediyi, bitin ¢iplakhdi, bitin eziciligi ile Ecinniler’'de
yaslyoruz'2 diye yazmisti Cemil Meric. Ecinniler, 6zelde Rusya’nin genelde ise batililasma sancisi ceken tim
uluslarin romanidir; ama o uluslar icinde en ¢cok da Turkiye'nin. Yazida romandan alintilanan kisimlardaki her bir
Rusya kelimesi silinip onun yerine Turkiye yazilsa, bitin o cimleler anlamlarindan hig bir sey
yitirmeyeceklerdir. TUrkiye iki yuzyildan fazladir batililasma meselesiyle kafasini mesgul ederken kendisinin
aslinda ne oldugunu unutmus ve sirriiklendigi ucurumu fark etmemistir bile. iki yizyildan fazladir ne kendi ne de
batili olabilmistir. Cumhuriyet ideolojisine gonulden bagh olan yazar Yakup Kadri Karaosmanoglu, Yaban
romaninda, Turk entelektlielinin aymazhgdini soyle dile getirmistir: ‘Tlrk aydini, bu viran llke icin ne yaptin?
Yillarca, yUzyillarca onun kanina emdikten ve onu bir posa halinde kati toprak Ustlne attiktan sonra, simdi gelip
ondan tiksinme hakkini kendinde buluyorsun. Anadolu halkinin bir ruhu vardi, nifuz edemedin. Bir kafasi vardi,
aydinlatamadin. Bir viicudu vardi, besleyemedin. Ustiinde yasadidi bir toprak vardi, isletemedin. Onu hayvani
duygularin, cehaletin, yoksullugun ve kitligin elinde biraktin. Simdi, elinde orak, buraya hasada gelmissin. Ne
ektin ki, ne biceceksin?’3 Yakup Kadri'nin yakinmasi Satov'un sesiyle tek ses olur. Aralarinda hicbir fark yoktur.
Yakup Kadri, Karamazinov olmaktan itina eder; o Stepan Trofimovi¢'in yolunu isaret etmektedir. Cemil Meri¢’in
recetesi de aynidir: ‘Aydin, sinirlarin 6tesinden basmakalip islahat projeleri dilenecegine, halkin igcine inmeli.”’4
Halka inmek. Gergek halka; Turkiye'nin ruhuna... Cinku o ruh, ithal ideolojilerin Gzerindedir; o, bizim kendi
izm'imizdir. Gercekten de, Kemalizm’e goniilden bagh Yakup Kadri ile muhafazakar Cemil Meri¢'in kurtulus
olarak ayni noktaya isaret etmeleri, meselenin iktidar micadelesinden cok daha 6te bir sey oldugunun
gostergesidir. iki aydin, Pyotr Stepanovic’in kisiliginde viicut bulan bati hayranhginin, yari-bilimciligin, Avrupa
menseli izmlerin Ulkenin idrakine vurulmus zincirler oldugunun farkindadirlar.

Turkiye son yillarda kendiyle bir hesaplasma icine girmistir; eksik, yetersiz ama yine de faydali bir hesaplasma.
Biraz gec kalmis fakat 6ninde sonunda olmasi gereken bir hesaplasma. Ve bu hesaplasma, kacinilmaz olarak,
dénidsimu gergeklestirecektir. Bizim igin sevindirici yan, bu déntsimiin, daha énce oldugu gibi, bir takim
entelektiellerin kafaya degnek vurarak yaptiklar bir sey degildir, aksine alt yapidan ylikselmektedir. Saglam bir
kafanin ancak saglam omuzlar tzerinde durabilecegi gercegini fark eden Tirkiye, bu donlisimun neticesinde
kendi ruhunu bulacaktir. Satov’un ‘calismaya koyulalim 6nce, ancak o zaman kendi diisiincemiz olur’ dedigi gibi,
kendi haklina inen, onu taniyan ve ona glvenen bir llke yine bizzat onun uretimiyle ayaklanacaktir ve bu
ayaklanma, bu ruh, tipki Yunanhlarin ya da Romalilarin yaptidi gibi, kendi izini birakacaktir tarih sayfalarina.

Erhan ATAGUL
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* Dostoyevski’'nin yazi hayati iki doneme ayrilabilir. ilk dénem, Sibirya siirgiinine (1950-54) dek gecen siiredir.
Bu dénemde, Insanciklar, Oteki ve Beyaz Gecelerin’ de iginde bulundugu birka¢ romani kapsar. Dostoyevski'nin
daha fazla populer olmus hemen tiim blylk romanlariysa yazarhidinin ikinci donemine aittir.

** Bu bélim daha sonra Dostoyevski tarafindan romandan ¢ikarilmistir. Kitabin buglnku baskilarinda olaydan,
yalnizca gegmiste yasanmis bir hadise olarak bahsedilir.

Notlar:

1. incil, Markos, 5:11-14

2. Cemil Meri¢, Magaradakiler

3. Yakup Kadri Karaosmanoglu, Yaban
4. Cemil Meri¢c, Magaradakiler
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